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§ 5 Abs. 2 Nr. 1 BauGB
§ 11 BauNVvO

§ 5 Abs. 2 Nr. 5 BauGB

§ 5 Abs. 2 Nr. 10 BauGB

VERFAHRENSVERMERKE

1. Aufgestellt aufgrund des Aufstellungsbeschlusses der Gemeindevertretung Mielkendorf vom 05. Dezember 2019. Die ortsubliche
Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses istdurch . ... ..................... am............... erfolgt. Der Inhalt der
Bekanntmachung wurde unterwww. . .. ......... ... .. ... ... .. zusatzlich ins Internet eingestellt.

2. Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 Satz 1 BauGB wurde am 07. September 2021 durchgefiihrt.

3. Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange, die von der Planung beriihrt sein kénnen, wurden gema § 4 Abs. 1i. V. m.
§ 3 Abs. 1 BauGB am 13. April 2021 unterrichtet und zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert.

4. Die Gemeindevertretung hat am 23. September 2021 den Entwurf der 5. Anderung des Flachennutzungsplanes mit Begriindung
beschlossen und zur Auslegung bestimmt.

5. Der Entwurf der 5. Anderung des Flachennutzungsplanes, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A) und dem Text (Teil B) und die
Begriindung haben in der Zeitvom . . . ................ bis einschlieflich . .. ........... ... wahrend der Offnungszeiten nach
§ 3 Abs. 2 BauGB offentlich ausgelegen. Die 6ffentliche Auslegung wurde mit dem Hinweis, dass Stellungnahmen wéahrend der
Auslegungsfrist von jedermann schriftlich oder zur Niederschrift geltend gemacht werden kénnen,am .. ............... durch.. ..
.................. ortsiiblich bekannt gemacht. Der Inhalt der Bekanntmachung der Auslegung der Planentwirfe un_t_:l die nach §
3 Abs. 2 BauGB auszulegenden Unterlagen wurden unter www. . . . . .................. zur Beteiligung der Offentlichkeit
zuséatzlich ins Internet eingestellt.

6. Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange, die von der Planung bertiihrt sein kénnen, wurden gem. § 4 Abs. 2 BauGB
mit Schreibenvom . .................... zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert.

7. Die Gemeindevertretung hat die Stellungnahmen der Offentlichkeit und der Behérden und sonstigen Tréager 6ffentlicher Belange am .
.................... geprift. Das Ergebnis wurde mitgeteilt.

8. Die Gemeindevertretung hat die 5. Anderung des Flachennutzungsplanesam ................. beschlossen und die
Begrundung durch Beschluss gebilligt.

Mielkendorf, den .. .............
Siegel Blirgermeister

9. Der Birgermeister hat die Ubereinstimmung der dem Innenministerium des Landes Schleswig-Holstein zur Genehmigung
zugeleiteten Fassung der 5. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieRlich Planzeichnung mit der durch die planende
Gemeinde beschlossenen Fassung durch seine Unterschrift bestatigt.

Mielkendorf, den .. ............. e
Siegel Blrgermeister

10. Das Innenministerium des Landes Schleswig-Holstein hat die 5. Anderung des Flachennutzungsplanes mit Bescheid vom ... ... ...
............. Az:.......................-mit Nebenbestimmungen und Hinweisen - genehmigt.

11. Die Gemeindevertretung hat die Nebenbestimmungen durch Beschlussvom ... ......... erfillt, die Hinweise sind beachtet. Das
Innenministerium des Landes Schleswig-Holstein hat die Erfillung der Nebenbestimmungen mit Bescheid vom . ... ............
Az bestatigt.

12. Die Erteilung der Genehmigung der 5. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie die Stelle, bei der der Plan mit der Begriindung

und der zusammenfassender Erklarung auf Dauer wahrend der Sprechstunden von allen Interessierten eingesehen werden kann und
die Uber den Inhalt Auskunft erteilt, wurden am . . . .. ... ... ... ... .......... ortsublich bekannt gemacht. In der
Bekanntmachung wurde auf die Mdglichkeit einer Geltendmachung von Verfahrens- und FormverstéRen und von Mangeln der
Abwéagung sowie auf die Rechtsfolgen (§ 215 Abs. 2 BauGB) hingewiesen. Die 5. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde
mithinam . ......... ... ... ... wirksam.

Mielkendorf,den...............

Blrgermeister
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5. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

1. ANLASS UND ERFORDERNIS DER PLANAUFSTELLUNG

Am westlichen Rand des Gemeindegebietes von Mielkendorf, nérdlich der StralRe ,Ruhm® und
westlich des dort entstandenen Wohngebietes befindet sich eine ehemals landwirtschaftlich
genutzte Hofstelle mit Wohngeb&uden und landwirtschaftlichen Nutz- und Nebengebduden.
Nordlich an die Hofstelle angrenzend ist ein Reitplatz mit Stallungen und weiteren, fir das
Einstellen von Pferden und dem Betrieb eines Reitplatzes erforderlichen Anlagen und
Einrichtungen entstanden. Die Einrichtung wird seit ca. 18 Jahren vorrangig dafir genutzt,
Kinder an das Reiten heranzufiihren und ihnen mdéglichst friihzeitig erste Kenntnisse Uber den
Umgang mit Pferden zu vermitteln.

FOr den Betrieb der Einrichtung in der jetzt vorliegenden GréBenordnung ist eine
bauordnungsrechtliche Genehmigung erforderlich, die bislang nicht vorliegt.

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde weist die Flachen des vorgesehenen Planbereiches
als Flachen fiir die Landwirtschaft aus. Der Planbereich ist derzeit als AuBenbereich im Sinne
des § 35 BauGB anzusehen. Sonstige, nicht privilegierte Vorhaben innerhalo des
Planbereiches sind nach derzeitig anzuwendendem Planungsrecht nicht genehmigungsféhig.
Hierzu gehért auch die Nutzung des Reitplatzes sowie der hieran angeschlossenen Nutzungen.

Bei der vorhandenen Nutzung handelt es sich um eine flir die Gemeinde wichtiges Angebot
insbesondere an Kinder aus der Gemeinde und der ndheren Umgebung. Bei der vorhandenen
Nutzung handelt es sich um ein fir die Gemeinde wichtiges Angebot insbesondere an Kinder
aus der Gemeinde und der ndheren Umgebung. Die Anlage ist vor dem Hintergrund der
Nutzung vorrangig durch Kinder aus der Gemeinde selbst und den westlich angrenzenden
Gemeinden gut gelegen und insbesondere aus den stlich und sudlich gelegenen, jlingeren
Wohngebieten Mielkendorfs gut erreichbar. Die Lage an einer ruhigen NebenstraBe und die
unmittelbare Anbindung an eine Wegeverbindung nach Westen erlauben auch kurze Ausritte
auBerhalb des eigentlichen Reiterhofes.

Die Gemeinde beabsichtigt daher auf Antrag der Betreiberin der Anlage durch die Aufstellung
einer Anderung des Flachennutzungsplanes auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung
die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die nachhaltige Sicherung der bestehenden
Anlage einschlieBlich moderater Entwicklungsméglichkeiten zu schaffen.

Da die Gemeinde der Planung positiv gegenlibersteht und auch einen entsprechenden Bedarf
fir das beschriebene Vorhaben sieht, hat sie den Aufstellungsbeschluss fir die vorliegende
Bauleitplanung gefasst, um mit der Durchflhrung der Planung auf der Ebene der
vorbereitenden Bauleitplanung die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Umsetzung
des konkreten Vorhabens zu schaffen.

RECHTSGRUNDLAGEN UND VERFAHREN
2.1. Rechtsgrundlagen

Die vorliegende 5. Anderung des Flachennutzungsplanes (F-Plan) der Gemeinde Mielkendorf
wird auf der Grundlage des Baugesetzbuches (BauGB) sowie der Baunutzungsverordnung
(BauNVO) in den jeweils gliltigen Fassungen aufgestellt.

Die 5. Anderung des F-Planes erfolgt im Parallelverfahren zur Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 14.

GemaB § 2 (4) BauGB ist zur Planung eine Umweltprifung durchzufiihren, deren Ergebnisse
geman § 2a BauGB im Umweltbericht dokumentiert und zusammengefasst werden sollen. Der
Umweltbericht ist Bestandteil dieser Begrindung (vgl. Kapitel 12) und wird zeitgleich zur
Bauleitplanung erarbeitet. Fir die Bauleitplanung wesentliche Aussagen des Umweltberichtes
werden in Kapitel 7 zusammengefasst.

Zum derzeitigen Planungsstand liegt der Umweltbericht im Entwurf vor, der durch das Biiro
Gesellschaft fur Naturschutzplanung, Molfsee / Kiel erarbeitet wurde und in Kapitel 12 dieser
Begriindung aufgenommen wird.

Nach Abschluss des Verfahrens wird der vorliegenden Planung gemaB § 6 (5) BauGB eine
zusammenfassende Erklarung beigefligt. Diese gibt Auskunft Gber die Art und Weise, wie die
Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung in der Planung
beriicksichtigt wurden, und aus welchen Griinden die Pldne nach Abwagung mit den geprUiften,
in Betracht kommenden anderweitigen Planungsméglichkeiten gewahlt wurden.

AfS - Guntram Blank — GfN mbH Seite: 3



5. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

2.2.

2.3.

Verfahren

Der Aufstellungsbeschluss zur 5. Anderung des F-Planes wurde am 05.12.2019 von der
Gemeindevertretung der Gemeinde Mielkendorf gefasst.

Auf der Grundlage der Vorentwurfsfassung wurden die Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange mit Schreiben vom 13.04.2021 gemaB § 4 (1) BauGB an der Planung
beteiligt.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte am 07.09.2021 im Rahmen einer
Offentlichkeitsveranstaltung.

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Mielkendorf hat am 23.09.2021 den Entwurfs- und
Auslegungsbeschluss zur 5. Anderung des F-Planes gefasst und gleichzeitig bestimmt, dass
entsprechend § 3 (2) i.V.m. § 4 (2) BauGB die Behdérden und sonstigen Trager o6ffentlicher
Belange von der Auslegung zu benachrichtigen und Stellungnahmen einzureichen sind.

Auf der Grundlage der Entwurfsfassung wurden die Behérden und sonstigen Tréager 6ffentlicher
Belange geman § 4 (2) BauGB mit Schreiben vom ... an der Planung beteiligt. Die 6ffentliche
Auslegung des Planentwurfes erfolgte in der Zeit vom ... bis einschlieBlich ....

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Mielkendorf hat in ihrer Sitzung am ... die zur Planung
eingegangenen Stellungnahmen abschlieBend gepriift und das Ergebnis mitgeteilt. In gleicher
Sitzung wurde zur 5. Anderung des F-Planes der Gemeinde Mielkendorf von der
Gemeindevertretung der abschlieBende Beschluss gefasst und die Begriindung gebilligt.

Weitere Verfahrensdaten werden im weiteren Verfahrensablauf ergénzt.
Anderungen der Planung wéhrend des Aufstellungsverfahrens

Die im Rahmen der friihzeitigen Beteiligungsverfahren eingegangenen Stellungnahmen der
Behoérden fuhrten zu Anderungen der Planung, die nachfolgend zusammenfassend erldutert
werden.

- Der Plangeltungsbereich wurde um nérdlich an den Pferdehof anschlieBende Flachen
erweitert, um hier die KompensationsmaBnahmen durchflhren zu kénnen.

- Die Begrindung wurde um Aussagen zu Standortalternativen sowie hinsichtlich der im
Rahmen der frihzeitigen Behdrdenbeteiligung erfolgten Hinweise ergénzt.

Weitergehende Aussagen kénnen den nachfolgenden Kapiteln dieser Begriindung entnommen
werden.

Seite: 4
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5. Anderung des Flichennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

ANGABEN ZUR LAGE UND ZUM BESTAND
3.1. Lage des Plangebietes

Das Plangebiet der 5. Anderung des F-Planes befindet sich im westlichen und nérdlichen
Anschluss an den baulich zusammenhangenden Siedlungsbereich der Gemeinde Mielkendorf
in ca. 400 m Entfernung zur zentralen Ortslage.

Lage des Plangebietes im Luftbild (Quelle: Digitaler Atlas Nord)

Lageplan des Geltungsbereiches

AfS - Guntram Blank — GfN mbH Seite: 5



5. Anderung des Flichennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

Der Plangeltungsbereich umfasst die nérdlich an die bestehende Hofstelle und westlich an die
Wohnbebauung am Stiftkamp angrenzenden Flachen, auf denen sich ein Reitplatz sowie der
Pferdehaltung dienenden Nebenanlagen mit den umgebenden Freiflachen befinden.

Das Plangebiet wird begrenzt:
- im Norden durch Weide- / Griinlandflachen des Pferdehofes,
- im Osten durch die Grundstlicke der vorhandenen Wohnbebauung am Stiftkamp,
- im Stiden durch die bestehende Hofstelle und
- im Westen durch angrenzende Flachen, die der Hundehaltung dienen.

Das Plangebiet befindet sich auf einer Héhenlage zwischen 21,0 m und 23,0 m Uber NHN
(Normalhdhennull) und hat insgesamt eine GroBe von ca. 0,29 ha. Die Flachen des
Plangeltungsbereiches befinden sich im selben Eigentum wie die sidlich angrenzende
ehemalige Hofstelle und sind durch die Betreiberin des Pferdehofes langfristig angepachtet.

3.2. Derzeitige Nutzung des Plangebietes

Das Plangebiet wird im &stlichen Teil als Reitplatz genutzt. Im westlich gelegenen Teilbereich
befinden sich die der Pferdehaltung dienenden Gebaude (Offenstélle, Lagerung von Futter).
Daran nérdlich angrenzend befindet sich ein Auslauf (Paddock), Uber den die weiter nérdlich
angrenzenden und zur Anlage gehodrenden Grlnlandflachen fiir die Weidehaltung erreicht
werden kénnen.

Plangebiet im Luftbild (Quelle: Digitaler Atlas Nord)

Sldlich des Plangebietes befindet sich die ehemalige Hofstelle, die lber die weiter sidlich
gelegene Stralle ,Ruhm® erschlossen wird. Hier befinden sich auch Stellplatzflachen fir Pkw,
die durch die Besucher des Pferdhofes genutzt werden kdnnen.

Seite: 6 AfS - Guntram Blank — GfN mbH



5. Anderung des Flichennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

StraBe ,,Ruhm“ nach Westen mit Hofstelle Stellplatze auf der Hofstelle

. J

B

Reitplatz nach Osten Reitplatz noch Silidosten

Offenstélle im westlichen Bereich Grinlandflachen im Norden

UBERGEORDNETE UND VORANGEGANGENE PLANUNGEN
Ziele der Raumordnung und Landesplanung

GemaB §1 (4) BauGB sind die Bauleitplane den Zielen der Raumordnung anzupassen.
Aussagen zu den Zielen der Raumordnung fiir die Gemeinde Mielkendorf finden sich im
Regionalplan fiir den Planungsraum Il (REP 1lI) bestehend aus den kreisfreien Stadten Kiel und
Neuminster sowie den Kreisen Rendsburg-Eckernférde und Plén aus dem Jahr 2000. In
diesem sind die Aussagen des Landesraumordnungsplanes fir Schleswig-Holstein aus dem
Jahre 1998 konkretisiert und ergénzt worden. Der bisher geltende Landesraumordnungsplan
wurde im Jahr 2010 durch den Landesentwicklungsplan (LEP) ersetzt, der seitdem die
Entwicklung des Landes bis zum Jahr 2025 vorgeben soll.

Der im Jahre 2010 in Kraft getretene Landesentwicklungsplan wird derzeit fortgeschrieben und
befindet sich im Entwurfsstadium. Bereits vor der endglltigen Fertigstellung der Fortschreibung
werden  Anderungen  gegeniiber  dem LEP 2010 bei  Abwé&gungs- und
Ermessensentscheidungen berlicksichtigt, um "in Aufstellung befindliche Ziele" zu sichern.

Die Gemeinde Mielkendorf liegt demnach im Nahbereich der Landeshauptstadt Kiel und gehért
zum Ordnungsraum Kiel. Der Gemeinde ist keine besondere Funktion zugeordnet und sie
gehort nicht zu den Siedlungsschwerpunkten.

Nach Aussage des Regionalplanes soll in den Gemeinden im Ordnungsraum Kiel, die
auBerhalb der Siedlungsachsen liegen und keine Siedlungsschwerpunkte sind, die
landschaftlich gepragte Struktur erhalten bleiben.

AfS - Guntram Blank — GfN mbH Seite: 7



5. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf

4.2.

Auszug aus dem Regionalplan Planungsraum Ill (2000)

Diese Raume sollen als Lebensraum fiir die Bevélkerung, als &kologische Funktions- und
Ausgleichsrdume, als Naherholungsgebiete sowie als Standorte fir die Land- und
Forstwirtschaft und fir den Ressourcenschutz gesichert und im Sinne eines ,Grinen Ringes*
interkommunal und fachUbergreifend entwickelt werden.

Im Regionalplan wird nun fir das gesamte Gebiet um den Ortskern Mielkendorf ein regionaler
Grunzug dargestellt. In den regionalen Griinziigen und Griinz&suren soll planméaBig nicht
gesiedelt werden und nur Vorhaben zugelassen werden, die mit den genannten Funktionen
vereinbar sind oder die im Uberwiegenden 6ffentlichen Interesse stehen. Die Verbindung der
regionalen Griinziige und Grinz&suren mit innerdrtlichen Grinflachen ist anzustreben.

Der Bereich nérdlich des Ortskerns Mielkendorf ist ein Gebiet mit besonderer Bedeutung fir
Natur und Landschaft, ein Randbereich davon ist ein Vorranggebiet fiir den Naturschutz.

Die genaue Abgrenzung des regionalen Griinzuges sowie des Gebietes mit besonderer
Bedeutung fir Natur und Landschaft ist im Rahmen der gemeindlichen Planung unter
besonderer Berlicksichtigung landschaftspflegerischer und ortsplanerischer Gesichtspunkte und
in der Regel auf der Grundlage der Landschaftsplanung zu prifen. Es ist anzunehmen, dass
sich der Verlauf an den Grenzen des Landschaftsschutzgebietes orientiert, die nérdlich und
westlich des Plangebietes verlaufen. Es ist daher wahrscheinlich, dass zumindest ein geringer
Flachenanteil des Plangebietes am westlichen Rand innerhalb des Griinzugs liegt.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Belange des regionalen Grinzuges und des
Gebietes mit besonderer Bedeutung fur Natur und Landschaft durch die Planung nicht berihrt
werden. Im Rahmen der Bauleitplanung wird eine geeignete Eingriinung nach Norden
vorgesehen, so dass die Belange der Schutzgebiete hierdurch bericksichtigt werden.

Rund 100 m sldwestlich liegt ein Gebiet mit besonderer Bedeutung fir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe. Diese Flachendarstellung kann sich im Zuge der Neuaufstellung
der Regionalplane ggf. nach Osten ausdehnen. Auf Grund der N&he des Plangebietes zu
besiedelten Bereichen ist von einer Eignung der Fl&che jedoch ohnehin nicht auszugehen.

Die durch die vorliegenden Planungen verfolgten Planungsabsichten, der planungsrechtlichen
Sicherung eines kleinen Reiterhofes entsprechen geman § 1 (4) BauGB den Zielsetzungen der
Raumordnung und Landesplanung.

Fldchennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Mielkendorf ist im Jahr 1973 wirksam geworden. Er
wurde im Laufe der Jahre bislang dreimal ge&ndert.

Die erste Anderung des F-Planes umfasste 1981 die Flachen nérdlich der DorfstraBe in der
zentralen Ortslage. Dargestellt wurden vorrangig Flachen fir den Gemeinbedarf und
Grunflachen.

Mit der 2. Anderung des F-Planes aus dem Jahre 1984 erfolgte eine Uberarbeitung und
Anderung der Darstellungen fir die gesamte bebaute Ortslage.

Seite: 8 AfS - Guntram Blank — GfN mbH



5. Anderung des Flichennutzungsplanes der Gemeinde Mielkendorf - Entwurf
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F-Plan der Gemeinde Mielkendorf (1973)

Der F-Plan wurde zuletzt im Jahre 2000 mit der 3. Anderung angepasst. Mit dieser Anderung
wurde die letzte gréBere wohnbauliche Entwicklung am westlichen Ortsrand vorbereitet. Die
Flache des vorliegenden Plangebietes grenzt westlich an in der 3. Anderung des F-Planes
dargestellten Wohnbauflachen an.

3. Anderung des F-Planes der Gemeinde Mielkendorf (2000)

Das Plangebiet ist im F-Plan als Flache fiir die Landwirtschaft dargestellt, was eine Anderung
des F-Planes flr den Planbereich erforderlich macht.

4.3. Landschaftsplan

Der Landschaftsplan (L-Plan) der Gemeinde Mielkendorf wurde am 27.07.1995 festgestellt. Im
Landschaftsplan der Gemeinde Mielkendorf ist die Flache als Acker-/Griinlandnutzung ohne
Einschréankung dargestellt. Westlich angrenzend ist der Verlauf eines geplanten Wanderweges,
Ostlich angrenzend ist ein Knick zum Erhalt, zur Pflege und zur Entwicklung dargestellt.
Besondere Entwicklungsziele sind fur die Flache nicht dargestellt.
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4.4.

5.2.
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Auszug aus dem Landschaftsplan der Gemeinde Mielkendorf

Die vorliegende Planung steht nicht im Widerspruch zu den Zielsetzungen der
Landschaftsplanung.

Bebauungsplanung

Fir das Plangebiet selbst besteht kein B-Plan. Fir die stlich angrenzenden, bebauten Flachen
wurde im Jahre 2000 der B-Plan Nr. 11 aufgestellt.

PLANUNG
Nutzungsbeschreibung

Hinsichtlich weitergehender Aussagen zur bestehenden sowie vorgesehenen Nutzungen wird
auf die Ausflhrungen in der Begriindung zum B-Plan Nr. 14 verwiesen.

Ziele der Planung

Ziel der vorliegenden Planung ist es, den bestehenden Pferdehof mit dem Reitplatz und den fir
die Pferdehaltung erforderlichen Nebenanlagen planungsrechtlich zu sichern und die
Voraussetzungen fir eine bislang nicht erfolgte bauordnungsrechtliche Genehmigung zu
schaffen.

Bei der vorhandenen Nutzung handelt es sich um eine fir die Gemeinde wichtiges Angebot
insbesondere an Kinder aus der Gemeinde und der n&heren Umgebung. Die Gemeinde
beabsichtigt daher auf Antrag der Betreiberin der Anlage durch die Aufstellung einer Anderung
des Flachennutzungsplanes auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung und die
Aufstellung eines Bebauungsplanes die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die
nachhaltige Sicherung der bestehenden Anlage einschlieBlich moderater
Entwicklungsméglichkeiten zu schaffen.

Da es sich bei der zu Uberplanenden Flache um eine Ortsrandlage handelt, die fir die weitere
Zukunft den Siedlungsabschluss darstellen wird, ist der Einbindung der geplanten Bebauung in
das Orts- und Landschaftsbild, zur Einfassung des Siedlungsrandes sowie der Gestaltung des
Uberganges zur freien Landschaft besondere Bedeutung beizumessen.

Die wesentlichen stadtebaulichen Ziele bei der Planung sind zusammengefasst:

- die Schaffung der bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine Nutzung der zur
Verfligung stehenden Flachen,

- die positive Weiterentwicklung des Orts- und Landschaftsbildes,

- die Erfullung der allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse
und die Sicherheit der Wohn- und Arbeitsbevdlkerung,
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5.3.

5.4.

- die sozialen und kulturellen Bedirfnisse der Bevdlkerung und hier insbesondere die
Bedurfnisse der Familien und der jungen Menschen sowie die Belange von Sport, Freizeit
und Erholung

- die Berlcksichtigung der Belange des Natur- und Umweltschutzes.

Wesentliche Auswirkungen der Planung

Durch die vorliegende Planung wird die stadtebauliche Gestalt des Plangebietes nicht
wesentlich verandert. Auf der Flache am Ortsrand sind die Anlagen eines kleinen Pferdehofes
bereits vorhanden.

Da hochbauliche Anlagen nur in relativ geringem Umfang vorhanden sind und gesichert werden
sollen sind die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild gering und kénnen durch eine
entsprechende Eingrinung weiter minimiert werden.

Die Bebauung durch einen Reitplatz mit den erforderlichen Nebenanlagen haben zu einer
Versiegelung und einer Beeintrachtigung der natlrlichen Funktionen des Bodens gefiihrt auch
wenn es sich Uberwiegend um Teilversiegelungen handelt. Ein Ausgleich hierflr wird im
Rahmen des Planverfahrens ermittelt und auf geeigneten Ausgleichsflachen bereitgestellt.

Die zusatzliche Verkehrsbelastung ist hinsichtlich der kinftigen Flachennutzung und im
Vergleich zur bestehenden Verkehrsbelastung als insgesamt eher gering einzustufen.

Auf Grund der Eigenart der Nutzung (Reitunterricht fir Kinder), die nur an wenigen Stunden
wahrend der Tageszeit -unter der Woche am Nachmittag und am Samstagvormittag- und auch
nicht an allen Tagen der Woche stattfindet, sind Immissionskonflikie mit angrenzenden
schutzbedirftigen Nutzungen nicht zu erwarten.

Weitere erhebliche und daher zu vermeidende Beeintrachtigungen benachbarter Nutzungen
durch die Neubebauung sowie Beeintrachtigungen der geplanten Nutzungen untereinander
oder durch bereits vorhandene Nutzungen selbst sind nicht erkennbar.

Die ausflihrliche Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt
schutzgutbezogen im Umweltbericht.

Alternativenprifung

Eine PrOfung von alternativen Standorten fir die Errichtung eines Pferdehofes erfolgt im
vorliegenden Fall durch eine Prifung, ob es innerhalb des Gemeindegebietes mdgliche
Standorte gibt, die fir die bereits ausgelbte, aber ungenehmigte Nutzung besser geeignet
waren.

Fir die vorliegende Flache spricht dabei die Lage im unmittelbaren Anschluss an die Ortslage
sowie auBerhalb von Schutzgebieten. Die Anlage ist vor dem Hintergrund der Nutzung
vorrangig durch Kinder aus der Gemeinde selbst und den westlich angrenzenden Gemeinden
gut gelegen und insbesondere aus den &stlich und sidlich gelegenen, jingeren Wohngebieten
Mielkendorfs gut erreichbar. Die Lage an einer ruhigen NebenstraBe und die unmittelbare
Anbindung an eine Wegeverbindung nach Westen erlauben auch kurze Ausritte auBerhalb des
eigentlichen Reiterhofes.

Die bestehende Nutzung steht mit der umgebenden Infrastruktur und dem Wohnsitz der
Betreiber in Beziehung, der sich im unmittelbaren sidlichen Anschluss an den Reitplatz
befindet. Die Errichtung an einem anderen Standort wiirde zu erheblichen Aufwendungen far
die erganzende Infrastruktur fihren, die am derzeitigen Standort bereits vorhanden ist.

MafBgebende Kriterien fir die Priifung alternativer Standorte sind eine gute Anbindung an die
bebaute Ortslage und eine gute Erreichbarkeit sowie die Betroffenheit von Schutzgebieten und
damit einhergehende Beeintrachtigungen sowie der Abgleich mit anderweitigen
Nutzungsanspriichen.

Hinsichtlich der Anbindung an die Ortslage kommen AuBenbereichslagen innerhalb des
Gemeindegebietes wie z.B. am Steinfurther Weg nicht in Frage.

Die Siedlungsbereiche 6stlich der Bundesautobahn, die tUberwiegend durch Wohnbebauung
gepragt sind, grenzen unmittelbar an das bestehende Landschaftsschutzgebiet an und sind
daher fur die Anlage eines Reiterhofes nicht geeignet.

Gleiches gilt fir den westlich der Autobahn gelegenen nérdlichen Ortsrand der Gemeinde. Hier
befindet sich am norddstlichen Ortsrand am lhlkatenweg ein Pferdehof in vergleichbarer Lage,
der durch die vorliegende Nutzung erganzt werden kénnte. Allerdings sind dort alle Flachen in
Nutzung und es fehlt auch an der Zuordnung zur Ortslage.
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AuBerhalb des Landschaftsschutzgebietes liegen die Flachen sidlich und sldwestlich der
Ortslage. Im Bereich sidlich der Strafte ,Zum Tamberg“ beabsichtigt die Gemeinde mit der 4.
Anderung des F-Planes die Entwicklung von Bauflachen. Insofern kommen diese Flachen flir
die vorliegende Nutzung nicht in Frage.

Die an den weiter westlich gelegenen landwirtschaftlichen betrieb angrenzenden Flachen sind
in der aktiven landwirtschaftlichen Nutzung und stehen nicht zur Verfigung. Dies betrifft auch
die Flache zwischen dem Kirchenweg und der Stral’e ,Am Hagen®. Hier ist zudem eine
Wohnbauflache ausgewiesen.

Die weiter westlich und stdwestlich an die Ortslage anschlieBenden Flachen (berschneiden
sich wiederum mit der Darstellung eines regionalen Grinzuges im Regionalplan fir den
Planungsraum lll, was gegen eine entsprechende Ansiedlung spricht.

Im Ergebnis dieser Betrachtung bleibt festzuhalten, dass es sich bei dem Plangebiet -auch in
Abgleich mit Planungsalternativen innerhalb des Gemeindegebietes- um einen fir die
ausgelibte Nutzung sinnvollen und geeigneten Standort handelt.

6. KUNFTIGE DARSTELLUNGEN IM FLACHENNUTZUNGSPLAN
Die Flache des Plangeltungsbereiches wird dem verfolgten Planungsziel entsprechend als
Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Pferdehof* dargestellt.

—~
R i

™,

Planzeichnung der 5. Anderung des F-Planes

Am noérdlichen Rand des Plangeltungsbereiches wird eine MaBnahmenflache dargestellt,
innerhalb derer der fir die Eingriffe innerhalb des Plangebietes erforderliche Ausgleich erbracht
werden soll.

Weitergehende Darstellungen sind nicht vorgesehen und auch nicht erforderlich.

7. UMWELTPLANUNG

GeméB § 2 (4) BauGB ist zur Planung eine Umweltpriifung durchzufiihren. Deren Ergebnisse
sind geméaB § 2a BauGB in einem Umweltbericht zu dokumentieren, der Bestandteil dieser
Begrindung ist.

Zur Vorbereitung auf die Verfahrensschritte der vorliegenden Bauleitplanung wurden die
Auswirkungen der Planung durch das Biro GFN, Kiel / Molfsee aus naturschutzfachlicher Sicht
untersucht und mit Angaben zu méglichen KompensationsmaBnahmen dargestellt.

Die wesentlichen Aussagen des Umweltberichtes sind in den Bauleitpldnen bericksichtigt
worden.
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Eingriffsregelung, Vermeidung und Minimierung

Mit dem Vorhaben sind Eingriffe geman § 14 BNatSchG i. V. m. § 8f LNatSchG verbunden.
GemaB § 15 (1) BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Eingriffe sind
gemalR § 15 (2) BNatSchG so auszugleichen oder zu ersetzen, dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes zuriickbleiben.

Die Anwendung der Eingriffsregelung erfolgt auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung.
Weitergehende Aussagen hierzu sind der Begrindung zum B-Plan Nr. 14 sowie dem
Umweltbericht zu entnehmen.

Artenschutzrechtliche Priifung

Zur Planung wurde eine artenschutzrechtliche Prifung vorgenommen. Im Ergebnis der Prifung
wird festgestellt, dass ein Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden nicht zu
erwarten ist.

Weitergehende Aussagen sind dem Kapitel 12, Umweltbericht zu entnehmen.

8. IMMISSIONSSCHUTZ

Bei der Betrachtung des Immissionsschutzes sind sowohl Immissionen, die auf das Plangebiet
einwirken, als auch Emissionen, die von ihm ausgehen und benachbarte Nutzungen
beeintréachtigen kénnten, zu prifen.

Hinsichtlich der im Plangebiet ausgelibten bzw. vorgesehenen Nutzungen bzw. von ihm
ausgehender Immissionen sind mdogliche Beeintradchtigungen der &stlich angrenzenden
Wohnnutzung zu prifen.

Auf Grund der Eigenart der Nutzung (Reitunterricht fir Kinder), die nur an wenigen Stunden
wahrend der Tageszeit -unter der Woche am Nachmittag und am Samstagvormittag- und auch
nicht an allen Tagen der Woche stattfindet, sind Immissionskonflikte mit angrenzenden
schutzbeddrftigen Nutzungen nicht zu erwarten. AuBerhalb der Reitstunden findet keine
Nutzung des Platzes statt. Offentliche Veranstaltungen oder Wettbewerbe finden auf der Flache
nicht statt.

Eine wesentliche Zunahme des Verkehrs auf der Stralte ,Ruhm® ist durch die vorliegende
Planung nicht zu erwarten. Die Verkehrsbelastung von benachbarten Nutzungen wird sich
durch das geplante Vorhaben daher nicht erhéhen und ist insgesamt als gering einzustufen.

Auf das Plangebiet einwirkende Larmimmissionen benachbarter Nutzungen, die fir die
vorgesehene Nutzung relevant sein kdénnten, sind Emissionen aus der landwirtschaftlichen
Nutzung auf den angrenzenden Flachen. Da es sich bei der geplanten Nutzung um keine
schutzbedurftige Nutzung handelt, sind Immissionskonflikte nicht zu erwarten.

Weitergehende MalBnahmen zum Immissionsschutz sind daher nicht erforderlich.

9. ERSCHLIESSUNG

Die auBere ErschlieBung des Plangebietes erfolgt von Sitiden Uber die Strale ,Ruhm® und die
bestehende ehemalige Hofstelle.

Weitergehende Aussagen zur verkehrlichen ErschlieBung kénnen der Begriindung zum B-Plan
Nr. 14 enthnommen werden.

Das Plangebiet ist Gber die bestehende Hofstelle an die vorhandenen Leitungen in der sidlich
verlaufenden StralBe ,Ruhm® angeschlossen. Dies umfasst Anschlisse an das Strom- und
Trinkwassernetz.

Weitergehende MaBnahmen zur technischen Infrastruktur sind nach derzeitigem Planungsstand
nicht vorgesehen.

Da die Flache des Pferdehofes ca. 2,0 m bis 3,0 m unterhalb der H6henlage der Hofstelle liegt,
ist ein Anschluss an das gemeindliche Regenwasserkanalisation nicht vorhanden und auch
nicht erforderlich.

Bei der innerhalb des Plangebietes bestehenden, faktisch seit 18 Jahren vorhandenen
Flachenversiegelung handelt es sich -im Verhéltnis zur GréBe des Plangebietes gesehen- um
eine sehr geringe Versiegelung. Der B-Plan lasst hier auch lediglich Erweiterungen um wenige
Quadratmeter zu.
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10.

11.

Das anfallende Regenwasser verbleibt auf der Flache des Plangebietes, die ausreichend
unversiegelte Flachen umfasst und versickert oder verdunstet dort. Ggf. anfallendes
Uberschilssiges Wasser bei starkeren Regenereignissen lauft der Geféllesituation folgend nach
Norden auf die angrenzenden Griinlandflachen ab und versickert oder verdunstet dort.

Da der natirliche Wasserhaushalt durch die vorliegende Planung nicht beeintrachtigt wird bzw.
erhalten bleibt, werden weitergehende MaBnahmen oder Nachweise als nicht erforderlich
angesehen.

Die Ldschwasserversorgung soll Uber das Trinkwassernetz und soweit erforderlich Uber
erganzende MaBnahmen sichergestellt werden.

Die Stromversorgung erfolgt durch die Schleswig-Holstein Netz AG.
Die Stadtwerke Kiel geben folgende Hinweise:

sNeu- oder Umbauten sind zusétzlich zum B-Planverfahren, durch Anfragen mit
Leistungswerten beim Netzbetreiber (prolektinfoestadtwerke-kiel.de) mindestens 4 Monate vor
dem geplanten Baubeginn anzumelden.

Bei Bebauungen und Baumpflanzungen ist ein seitlicher Mindestabstand von 2,0 m zu den
vorhandenen Versorgungsanlagen und -leitungen einzuhalten. Eine Uberbauung vorhandener
Versorgungsleitungen ist nicht zuléssig.“

Die Léschwasserversorgung erfolgt Uber das bestehende Trinkwassernetz. Der nachstgelegene
Hydrant befindet sich in der Strale ,Ruhm", Hohe Nr. 5.

Der Wasserbeschaffungsverband Rumohr weist in diesem Zusammenhang auf folgendes hin:

,Der Wasserbeschaffungsverband Rumohr lbernimmt generell keine Garantie fiir die Bereit-
stellung einer bestimmten Léschwassermenge, die Léschwasserversorgung ist Aufgabe der
Kommune. Léschwasser kann in dem Umfang bereitgestellt werden, wie es die vorhandenen
Anlagen im Planbereich zulassen.*

Die Miullentsorgung erfolgt durch ein vom Kreis Rendsburg-Eckernférde beauftragtes
Abfuhrunternehmen, die Abfallwirtschaftsgesellschaft Kreis Rendsburg-Eckernférde (AWR).

SONSTIGE MABNAHMEN UND HINWEISE

Es wird auf § 15 Denkmalschutzgesetz (DSchG in der Neufassung vom 30. Dezember 2014)
hingewiesen:

Wer Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat dies unverziglich unmittelbar oder Uber die
Gemeinde der oberen Denkmalschutzbehdrde mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht ferner fur
die Eigentimerin oder den Eigentiimer und die Besitzerin oder den Besitzer des Grundstlicks
oder des Gewassers, auf oder in dem der Fundort liegt, und flr die Leiterin oder den Leiter der
Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem Fund geflihrt haben. Die Mitteilung einer oder eines
der Verpflichteten befreit die Gbrigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal
und die Fundstétte in unveranderten Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile
oder Aufwendungen von Kosten geschehen kann.

Diese Verpflichtung erlischt spatestens nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung.
Arch&ologische Kulturdenkmale sind nicht nur Funde, sondern auch dingliche Zeugnisse wie
Veranderungen und Verfarbungen in der natirlichen Bodenbeschaffenheit.

Der Fachdienst Umwelt (untere Bodenschutzbehdérde) des Kreises Rendsburg-Eckernférde
weist auf folgendes hin:

»Sollten noch weitere BaumalRnahmen geplant sein, sind die Vorgaben des BauGB (u. a. § 202
Schutz des humosen Oberbodens), der Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV, § 12) des
Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG u. a. § 7 Vorsorgepflicht) sowie des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes (Kr'WG u. a. § 2 und § 6) einzuhalten.

Innerhalb des Plangeltungsbereichs befinden sich nach heutigem Kenntnisstand (Stand
05/2021) keine Altablagerungen und keine Altstandorte.”

KOSTEN
Der Gemeinde Mielkendorf entstehen durch die vorliegende Planung keine Kosten.

Hinsichtlich der Kosten der Planung ist ein stadtebaulicher Vertrag geschlossen worden, um die
Ubernahme samtlicher Planungskosten durch den Planveranlasser zu vereinbaren.
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12.  UMWELTBERICHT

Der § 2 (4) BauGB regelt, dass die Belange des Umweltschutizes in einer Umweltpriifung
zusammengefihrt und in einem Umweltbericht den Behérden und der Offentlichkeit zur
Stellungnahme vorgelegt werden. In ihr werden alle erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt,
beschrieben und bewertet. Dabei werden die Instrumente Umweltvertraglichkeitsprifung,
Eingriffsregelung, FFH-Vertraglichkeitsprifung und die Bodenschutzklausel mit den weiteren
Anforderungen an die Beachtung der Umweltbelange in der Bauleitplanung verknipft. Der
Umweltbericht bildet einen gesonderten Teil der Begriindung zu den Bauleitplanen und ist zur
besseren Lesbarkeit als Dokument mit eigenem Inhaltsverzeichnis als Kapitel 12 Bestandteil
der Begriindung.

Mielkendorf, den . .. ... .. . e
- Der Blrgermeister -
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Einleitung

1. Einleitung

Die Gemeinde Mielkendorf plant am westlichen Rand des Gemeindegebietes, nérdlich der
StraBe ,Ruhm“ und westlich des dort entstandenen Wohngebietes eine ehemals
landwirtschaftlich genutzte Hofstelle mit nérdlich angrenzendem Reitplatz und Stallungen
durch die Aufstellung eines Bebauungsplans nachhaltig planungsrechtlich zu sichern und
moderate Entwicklungsmdglichkeiten zu schaffen. Die Reitanlage wird seit ca. 18 Jahren
vorrangig genutzt, um Kinder an das Reiten heranzufiihren und ihnen friihzeitig den Umgang
mit Pferden zu vermitteln. Die vorhandene Nutzung stellt dadurch ein wichtiges Angebot fir
Kinder und Jugendliche der Gemeinde und der naheren Umgebung dar, sodass die
Gemeinde den Bedarf fur die Erhaltung und Entwicklung der Einrichtung sieht.

Im glltigen Flachennutzungsplan der Gemeinde ist die Flache als ,Flachen fur die
Landwirtschaft dargestellt. Der Planbereich ist derzeit als AuBenbereich im Sinne des
§ 35 BauGB anzusehen. Daher ist im Parallelverfahren die 5. Anderung des
Flachennutzungsplans erforderlich.

Uber die konkreten Ziele der Landschaftsplanung hinaus sind die in § 1a BauGB genannten
Zielvorgaben zum Umweltschutz einschlagig. Demnach soll mit Grund und Boden sparsam
und schonend umgegangen werden. Landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke
genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden.

Zudem behalten im Rahmen der Abwagung die in § 1 BNatSchG aufgeflhrten
grundsatzlichen Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege ihre Giiltigkeit. Dies sind
der Schutz bzw. die Pflege

. der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes,

. der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der Naturguter,
. der Tier- und Pflanzenwelt einschlieBlich ihrer Lebensrdume sowie

. der Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft.

Die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen des Bauleitplans sind nach §§ 2, 2a
BauGB in einem Umweltbericht zu beschreiben und zu bewerten, der einen gesonderten Teil
der Begriindung bildet.

Die GFN mbH wurde mit der Erstellung des Umweltberichts beauftragt, der alle
naturschutzrechtlich erforderlichen Inhalte umfasst.

2. Inhalt und Ziel der Bauleitplane

2.1, Geltungsbereich

Durch die Bauleitplanungen wird die ErschlieBung eines ,sonstigen Sondergebietes mit der
Zweckbestimmung Pferdehof planungsrechtlich gesichert. Die Geltungsbereiche sind im
Norden deckungsgleich und umfassen dort die nérdlich an die bestehende Hofstelle und
westlich an die Wohnbebauung am Stiftkamp angrenzenden Flachen, auf denen sich ein
Reitplatz sowie der Pferdehaltung dienenden Nebenanlagen mit den umgebenden
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Inhalt und Ziel der Bauleitpléane

Freiflachen befinden. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst zudem den
Zufahrtsbereich von der StraB3e ,Ruhm® nach Norden in das Plangebiet hinein.

Das Plangebiet der 5. Anderung des Fliachennutzungsplans weist eine FlachengréBe von rd.
2.800 m2 auf und wird

im Norden durch Weide- / Grinlandflachen des Pferdehofes,

im Osten durch die Grundstlicke der vorhandenen Wohnbebauung am Stiftkamp,

im Stden durch die bestehende Hofstelle und

im Westen durch angrenzende Fléchen, die der Hundehaltung dienen,

begrenzt. Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 14 wird im Siden zudem durch die
StraBe ,Ruhm®, im Sidwesten durch bestehende Stallgebdude und im Sddosten durch
Wohngebdude begrenzt. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von
rd. 3.315 m2.

2.2. Darstellung und Festsetzungen

Innerhalb der Geltungsbereiche wird ein ,Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung
Pferdehof ausgewiesen und dient der Unterbringung eines Reitplatzes sowie den flr den
Betrieb und die Pferdehaltung erforderlichen Nebenanlagen und Einfriedungen.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 14 wird im Zufahrtsbereich zudem eine Flache
mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten zugunsten des SO ,Pferdehof‘ sowie eine Flache flr
Stellplatze festgesetzt. Im Norden des Geltungsbereichs wird eine private Grinflache als
Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft festgesetzt.

Innerhalb des Bebauungsplans ist ein Reitplatz von 850 m? zulassig. Dies entspricht mit der
maximalen GréBe der zulassigen Flacheninanspruchnahme. Hochbauliche Anlagen sind
innerhalb der Baufelder mit maximal 200 m? (westlich) bzw. 30 m? (éstlich) zuldssig. Sonstige
Flachenversiegelungen durfen eine maximale Grundflache von 100 m?2 nicht tberschreiten.

Bauliche Anlagen dirfen eine maximale Gebaudehdhe von 5 m im westlichen und 4 m im
Ostlichen Baufeld aufweisen.

GFN mbH (20_172) 20.08.2021: B-Plan 14 und 5. FNP-Anderung Mielkendorf: Gemeinsamer Umweltbericht 2



Inhalt und Ziel der Bauleitplane

Abbildung 1: Auszug aus der Planzeichnung des B-Plans Nr. 14 (Quelle: Guntram Blank,
Architekturblro fir Stadtplanung, Stand: 19.08.2021)
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Planungsgrundlagen

Abbildung 2: Auszug aus der Planzeichnung der 5. Anderung des Flachennutzungsplans (Quelle:
Guntram Blank, Architekturbiro fiir Stadtplanung, Stand: 19.08.2021)

3. Planungsgrundlagen

3.1. Naturrdumliche Lage und Gliederung

Die Planung liegt innerhalb des Naturraums Ostholsteinisches Hugelland und darin in der
Untereinheit Westensee-Endmoranengebiet. Der groBe Seenkomplex aus Westensee,
Ahrensee sowie Kleiner und GroBer Schierensee inmitten der morphologisch reich
gegliederten Moranenlandschaft pragen diesen Raum. Es besteht innerhalb des Naturraum
ein hoher Waldanteil und es dominiert die Ackernutzung.

Die Geltungsbereiche des Bebauungsplans Nr. 14 sowie der 5. Anderung des
Flachennutzungsplans der Gemeinde Mielkendorf liegen im westlichen und nérdlichen
Anschluss an den baulich zusammenhangenden Siedlungsbereich der Gemeinde
Mielkendorf in ca. 400 m Entfernung zur zentralen Ortslage.

Nordlich und westlich im Umfeld der Geltungsbereiche erstrecken sich landwirtschaftlich
genutzte Flachen.

3.2 Lage zu Schutzgebieten

Die Geltungsbereiche liegen zu einem geringen Flachenanteil im Westen innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes ,Landschaft der Oberen Eider” und angrenzend an eine wichtige
Verbundachse des landesweiten Biotopverbundsystems. Diese umfasst ebenfalls die Eider
mit angrenzenden Niederungsbereichen. Es ist anzunehmen, dass der im Regionalplan
(Kap. 3.4) dargestellte Grinzug in seiner Abgrenzung ahnlich verlauft wie das
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Landschaftsschutzgebiet oder die wichtige Verbundachse und somit Gberwiegend auBBerhalb
des Plangebietes liegt.

Zudem liegen die Geltungsbereiche — ebenso wie der GroBteil der Ortslage Mielkendorf —
innerhalb des Naturparks Westensee (Abbildung 3). Mdgliche Auswirkungen auf das
Landschaftsschutzgebiet und die wichtige Verbundachse des Biotopverbundsystems werden
unter Kap. 5.8 geprift.

Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das FFH-Gebiet ,Gebiet der Oberen Eider inkl.
Seen” in mindestens 140 m Entfernung nérdlich der Geltungsbereiche.

Planung Schutzgebiete und Biotopverbund
Geltungsbereich B-Plan Nr. 14 | Landschaftsschutzgebiet
[T T Naturpark
wichtige Verbundachse

Abbildung 3: Schutzgebiete und Biotopverbundsystem im Bereich des Plangebietes

GFN mbH (20_172) 20.08.2021: B-Plan 14 und 5. FNP-Anderung Mielkendorf: Gemeinsamer Umweltbericht 5



Planungsgrundlagen

3.3. Vorgaben der Landschaftsplanung

Im Landschaftsrahmenplan fir den Planungsraum Il (2020) ist entlang der Eider nérdlich der
Geltungsbereiche eine  Verbundachse des landesweiten Biotopverbundsystems,
klimasensitive B6éden und das FFH-Gebiet dargestellt. Die Eider selbst ist als
VorrangflieBgewasser gekennzeichnet. Ebenfalls dargestellt sind das
Landschaftsschutzgebiet und der Naturpark. Zudem liegt im Bereich der Ortslage
Mielkendorf — was auch die Geltungsbereiche umfasst — ein Trinkwassergewinnungsgebiet,
ein Gebiet mit besonderer Erholungseignung und eine historische Knicklandschaft.
Sudwestlich bis nordwestlich ist ein Gebiet flr oberflachennahe Rohstoffe dargestellt.

Im Landschaftsplan der Gemeinde Mielkendorf (LANDSCHAFTSARCHITEKT HENNING KLAPPER,
1994) ist die Flache als Acker-/Griinlandnutzung ohne Einschrédnkung dargestellt. Westlich
angrenzend verlauft ein Wanderweg, 6stlich angrenzend ist ein Knick zum Erhalt, zur Pflege
und zur Entwicklung dargestellt. Besondere Entwicklungsziele sind fir die Flache nicht
dargestellt.

J" i & \""\.\ ,Q Y
Abbildung 4: Auszug aus dem Landschaftsplan der Gemeinde Mielkendorf (1994), das rote Rechteck
markiert die Lage der Geltungsbereiche [Pfeil-Linie = Wanderweg, enge Kreise = Knick]

3.4. Vorgaben der Raumordnung

Geman Regionalplan fir den Planungsraum Ill (2000) ist die Ortslage Mielkendorf von einem
regionalen Grinzug umgeben. Aufgrund des MaBstabs der Karte des Regionalplans ist der
genaue Verlauf der Abgrenzung des Grinzugs nicht nachvollziehbar (Abbildung 5). Es ist
jedoch anzunehmen, dass sich der Verlauf an den Grenzen des Landschaftsschutzgebietes
orientiert. Es ist daher wahrscheinlich, dass zumindest ein geringer Flachenanteil des
Plangebietes innerhalo des Grinzugs liegt. Es wird auf die Ausfihrungen zum
Landschaftsschutzgebiet unter Kap. 5.8 verwiesen.
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Abbildung 5: Auszug aus dem Regionalplan fir den Planungsraum Il bezogen auf die Ortslage
Mielkendorf. Grin schraffiert ist der regionale Griinzug dargestellt.

Rund 100 m sldwestlich liegt ein Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe.

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Mielkendorf ist im Jahr 1973 wirksam geworden.
Das Plangebiet ist im Flachennutzungsplan als Flache fir die Landwirtschaft dargestellt,
weshalb die 5. Anderung des Flachennutzungsplans erforderlich wird.

4. Beschreibung und Bewertung der Umwelt

4.1, Mensch und Bevodlkerung

Die Geltungsbereiche liegen westlich angrenzend an den Siedlungsbereich von Mielkendorf.
Innerhalb der Geltungsbereiche werden die Flachen bereits als Reitplatz und fir Stallungen
sowie fur die Zufahrt und als Stellplatze genutzt. Auf der Anlage werden derzeit drei grof3e
Tiere und vier kleine Ponys gehalten. Eine Erweiterung des Tierbestandes, z.B. durch
Einstellerpferde, ist aufgrund der begrenzten Weideflachen nicht vorgesehen.

Es besteht keine besondere Bedeutung fur die Wohnfunktion des Menschen, jedoch fir die
Erholungsfunktion, insbesondere fir Kinder und Jugendliche, auf die das Reitangebot
ausgelegt ist.

4.2. Boden, Wasser und Flache

Die Geltungsbereiche liegen geméaB der BUK250 in einem Bereich, der durch Braunerde-
Bdden mit Anteilen von Podsol, Gley und Kolluvisolen geprégt ist. Die Bodenart ist Sand. Es
handelt sich dabei um haufige, in Schleswig-Holstein typische und weitverbreitete
Bodentypen ohne besondere Schutzwiirdigkeit.

Geotope befinden sich weder innerhalb der Geltungsbereiche noch im nédheren Umfeld.

Oberflachengewasser bestehen innerhalb der Geltungsbereiche oder daran angrenzend
nicht. Die Grundwasserstdnde liegen gemdaB Umweltdaten S-H bei ca. 15m unter
Gelandeoberflache. Der Grundwasserkdrper wird als ,geféhrdet® angegeben, was vor allem
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auf die landwirtschaftliche Nutzung und die geringe Filterstrecke zurilickzuflihren ist. Nahr-
und Schadstoffe gelangen dadurch eher ins Grundwasser. Das Plangebiet liegt auBerhalb
von Wasserschutzgebieten.

4.3. Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
4.3.1 Biotoptypen

Die Biotoptypen innerhalb der Geltungsbereiche wurden am 18.08.2021 entsprechend der
Standardliste der Biotoptypen Schleswig-Holsteins aufgenommen (Abbildung 6).

Wiederherstellbarkeit und naturschutzfachlicher Wert werden in Klassen angegeben. Der
naturschutzfachliche Wert stellt eine Einstufung des jeweiligen Biotoptyps hinsichtlich seiner
Wertigkeit und Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz bezogen auf eine typische
Auspragung dar. Dabei bedeuten:

Tabelle 1: Bewertungskriterien flr Biotoptypen

Bewertung | Kriterien

0 ohne Wert sehr stark belastete, in der Regel versiegelte Flachen; soweit mdglich, sollte eine
Verbesserung der 6kologischen Situation (Entsiegelung) herbeigefiihrt werden

1 sehr gering haufige, stark anthropogen beeinflusste Flache, sehr geringer Natirlichkeitsgrad, aus
der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege Interesse an Umwandlung in
naturnéhere Okosysteme geringerer Nutzungsintensitat

2 gering haufige, stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen, als Lebensstétte geringe
Bedeutung, geringer Natirlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat, allenthalben
kurzfristige Neuentstehung, aus der Sicht von Naturschutz und Landschaftspflege
Interesse an Umwandlung in naturnahere Okosysteme geringerer Nutzungsintensité.

3 mittel weitverbreitete, ungefahrdete Biotoptypen mit geringer Empfindlichkeit, relativ rasch
regenerierbar, als Lebensstatte mittlere Bedeutung, kaum geféhrdete Arten, mittlerer
bis geringer Naturlichkeitsgrad, maBige bis hohe Nutzungsintensitat, aus der Sicht
des Arten- und Biotopschutzes Entwicklung zu héherwertigen Biotoptypen anstreben,
wenigstens aber Bestandssicherung garantieren.

4 hoch maBig gefahrdete, zurlickgehende Biotoptypen mit mittlerer Empfindlichkeit, lange bis
mittlere Regenerationszeiten, bedeutungsvoll als Lebensstétte fir viele, teilweise
gefahrdete Arten, hoher bis mittlerer Natlrlichkeitsgrad, maBige bis geringe
Nutzungsintensitat, nur bedingt ersetzbar, méglichst erhalten oder verbessern.

5 sehr hoch stark geféhrdete und im Bestand ruickldufige Biotoptypen mit hoher Empfindlichkeit
und zum Teil sehr langer Regenerationszeit, Lebensstatte fir zahlreiche seltene und
gefahrdete Arten, meist hoher Natlrlichkeitsgrad und extensive oder keine Nutzung,
kaum oder gar nicht ersetzbar/ausgleichbar, unbedingt erhaltenswirdig

Zusatzlich erfolgt die Angabe des jeweiligen Schutzstatus nach § 30 BNatSchG i.V. mit § 21
LNatSchG.
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Planung Rasenflache, arten- oder strukturreich (SGe)
Geltungsbereich Urbanes Geblsch mit heimischen Arten (SGg)
Umgebungsbereich 20 m Rasenfldche, arten- und strukturarm (SGr)

Biotoptypen Urbanes Ziergehdlz und -staudenbeet (SGs)

[ Typischer Knick Urbanes Gehtlz mit heimischen Baumarten (SGy)
Artenarmes Wirtschaftsgriiniand (GAy) | Sonstige, nicht zu Wohnzwecken dienende Bebauung (Sly)
Intensivacker (AAy) Landwirtschaftiiche Lagerfléache (SLI)

Ruderale Grasfiur (RHg) Sonstige Lagerflache (SLy)

Brombeerflur (RHr) Vollversiegelte Verkehrsflche (SVs)
Nitrophytenflur (RHn) Teilversiegelte Verkehrsfache (SW1)

Einzel, Doppel- und Reihenhausbebauung (SBe) Sonstige vegetationsarme/-freie Flache (SXy)

Sonstige Wohnbebauung (SBy)

Abbildung 6: Geltungsbereich des B-Plans Nr. 14 mit Biotoptypen. Der Geltungsbereich der 5. Anderung des F-
Plans wird vom Geltungsbereich des B-Plans Nr. 14 (iberlagert.

Insgesamt wurden folgende Biotoptypen unterschieden:

Tabelle 2: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Kiirzel Biotoptyp §*
AAy Intensivacker
GAy Artenarmes Wirtschaftsgriinland
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Kiirzel Biotoptyp §*

GYy MaBig artenreiches Wirtschaftsgriinland

HWy Typischer Knick §

RHg Ruderale Grasflur

RHr Brombeerflur

RHn Nitrophytenflur

SBe Einzel-, Doppel- und Reihenhausbebauung

SBy Sonstige Wohnbebauung

SGe Rasenflache, arten- oder strukturreich

SGg Urbanes Gebusch mit heimischen Arten

SGr Rasenflache, arten- oder strukturarm

SGs Urbanes Ziergehdlz und -staudenbeet

SGy Urbanes Gehélz mit heimischen Baumarten

Sly Sonstige, nicht zu Wohnzwecken dienende
Bebauung

SLI Landwirtschaftliche Lagerflache

SLy Sonstige Lagerflache

SVs Vollversiegelte Verkehrsflache

Svit Teilversiegelte Verkehrsflache

SXy Sonstige vegetationsarme/-freie Flache

* Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG

Es werden nachfolgend die Biotoptypen bezogen auf den Geltungsbereich des
Bebauungsplans Nr. 14 dargestellt, welche im Norden deckungsgleich mit dem
Geltungsbereich der 5. Anderung des Flachennutzungsplans sind.

Innerhalb des Geltungsbereichs besteht im &stlichen Bereich bereits ein Reitplatz (SXy).
Nordlich daran angrenzend besteht ein schmaler Streifen Ruderaler Grasflur und dahinter
beginnen die Weideflachen des Pferdehofs (GAy).

Im westlichen Bereich des Geltungsbereichs bestehen bereits verschiedene Bebauungen
wodurch die Flachen stellenweise bereits vollversiegelt sind (Sly). Dazwischen bestehen
Rasenflachen (SGe) und vegetationsarme/-freie Flachen (SXy). Am westlichen Rand besteht
eine landwirtschaftliche Lagerflache (SLI), die von einer Nitrophytenflur (RHn) umgeben ist.

Nach Siden besteht im Zufahrisbereich des Plangebietes bereits eine teilversiegelte
Verkehrsflache (SVt).

Als relevante Strukturen im Umfeld ist insbesondere der Knick (HWy) nordéstlich
angrenzend an den Geltungsbereich zu nennen. Es handelt sich dabei um ein gesetzlich
geschutztes Biotop, zu dem zudem ein Abstand von 3 m zum Knickful3 einzuhalten ist.

Aufgrund der bestehenden Nutzung innerhalb des Plangebietes liegen keine Biotoptypen mit
héherem ¢kologischen Wert vor.
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Abbildung 7: Blick auf den bestehenden Reitplatz

7

Abbildung 8: Blick auf die bestehende Bebauung im westlichen Teil des Plangebietes und auf die
angrenzenden Weideflachen

4.3.2 Fauna

Aufgrund der geringwertigen Biotopausstattung ist bei der Flache insgesamt nur von einer
allgemeinen Bedeutung fir den Naturschutz auszugehen. Daher erfolgt die Betrachtung des
Schutzgutes Fauna anhand einer Potenzialanalyse aus Basis der Biotoptypenkartierung und
der AFK-Daten des LLUR (Artfundpunktkataster des LLUR, 2021).

Brutvégel

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung im Umfeld der Planung, der Nahe zur
bestehenden Bebauung und der bestehenden Nutzung innerhalb der Geltungsbereiche
sowie der ohnehin Uberwiegend vegetationsfreien oder bereits versiegelten Flachen
innerhalb der Geltungsbereiche besteht keine Eignung fir Brutvogelarten des Offenlandes.
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Geholzstrukturen sind innerhalb der Geltungsbereiche nur in Form von einigen
Einzelodumen vorhanden, die nur eine allgemeine Bedeutung als Bruthabitat aufweisen.
Weitere Gehdlzstrukturen, die eine hdhere Bedeutung als Lebensraum flir gehdlzbritende
Vogelarten aufweisen, befinden sich 6stlich angrenzend an die Geltungsbereiche (Knick).
Aufgrund der dort ebenfalls angrenzenden Wohnbebauung sind keine hervorgehobenen
Stérwirkungen durch den Pferdehofbetrieb zu erwarten. Es ist an Gehdlzbritern das typische
Artenspekirum einer intensiv genutzten Landschaft sowie des Siedlungsbereichs
anzunehmen (z.B. Amsel, Haussperling, Zaunkdnig).

Nach aktueller Datenlage (Artfundpunktkataster des LLUR, Stand 2021) sind keine
Nachweise von Brutvdgeln aus den Geltungsbereichen oder dem nahen Umfeld bekannt.

Rastvégel
Da innerhalb des Plangebietes bereits eine Nutzung als Reitplatz besteht und die Flachen
teilweise bereits versiegelt sind, besteht keine Eignung fir Rastvigel.

Flederméuse

Das Potenzial der Flachen der Geltungsbereiche fiir Fledermause ist ebenfalls nur sehr
gering und besteht v.a. als Jagdhabitat im &stlichen Randbereich entlang der Gehdlze,
vermutlich fur die gebaudebewohnenden Arten des Siedlungsbereichs. Auch die Nutz- und
Weideflachen der Pferde kdnnen eine Attraktionswirkung auf Fledermause ausiben
(vermehrtes Vorkommen von Insekten als Nahrung). Die Einzelbdume innerhalb der
Geltungsbereiche weisen kein Quartierpotenzial fur Fledermause auf.

Gemaf Datenabfrage beim AFK des LLUR liegen im Plangebiet und dem naheren Umfeld
keine Hinweise auf Fledermausvorkommen vor.

Amphibien

Aufgrund fehlender Kleingewasser, die eine Eignung als Laichgewasser aufweisen kdnnten,
besteht keine Eignung als Amphibienlebensraum. Auch sind gemaf Datenabfrage beim AFK
des LLUR keine Hinweise auf Amphibienvorkommen innerhalb des Plangebietes oder im
nahen Umfeld bekannt.

4.3.3 Biologische Vielfalt

Die Darstellung und Bewertung erfolgt jeweils fir die Teilkomponenten des Schutzgutes in
den Schutzgutkapiteln Boden, Wasser, Pflanzen und Tiere.

Die Biodiversitat oder biologische Vielfalt eines Raumes umfasst vier verschiedene Aspekie
der Vielfalt:

1. Genetische Diversitat - einerseits die genetische Variation (Diversitat) aller Gene
innerhalb einer Art, andererseits die Vielfalt nur sehr entfernt miteinander verwandter
Taxa in einer Biozénose;

2. Artendiversitat (Anzahl Arten);
3. Okosystem-Diversitat (= Vielfalt an Lebensraumen);

4. Vielfalt biologischer Interaktionen, auch funktionale Biodiversitat genannt (z.B.
Nahrungsnetze, Symbiosen).
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Eine Abschatzung der Biodiversitat sollte alle vier Ebenen einbeziehen; am leichtesten
zuganglich sind jedoch die Anzahl und die Verteilung der Arten, also die Artenvielfalt sowie
die Vielfalt von Lebensraumen.

Die biologische Vielfalt der Flachen der Geltungsbereiche ist insgesamt nur gering. Dies gilt
sowohl fiir die genetische Diversitat als auch fiir die Arten- und Okosystem-Diversitat. Die
Flachen verfigen Uber eine geringe Anzahl verschiedener Arten und Uber eine geringe
Vielfalt an unterschiedlichen Lebensrdumen. Die Vielfalt biologischer Interaktionen zwischen
den Arten und Lebensraumen (Nahrungsnetze, Symbiosen) wird dementsprechend als
unterdurchschnittlich bewertet.

4.4. Klima und Luft

Schleswig-Holstein weist aufgrund seiner Lage zwischen Nord- und Ostsee ein gemaBigtes,
feucht-temperiertes ozeanisches Klima auf. Das Klima in der Gemeinde Mielkendorf wird
durch eine Niederschlagsmenge von 637 mm im Jahr und einer durchschnittlichen
Jahrestemperatur von 10,64 °C gepragt.

Die Geltungsbereiche liegen auBerhalb von starker lufthygienisch belasteten Gebieten. Die
klimatische Situation wird durch die vorhandenen Offenflachen und die Waldbereiche im
Umfeld sowie durch die anschlieBenden Ortsbereiche gepragt. Es ist aufgrund der relativen
Kistenn&he mit einer guten Frischluftversorgung zu rechen.

4.5. Landschaftsbild / Erholung in Natur und Landschaft

Das Landschaftsbild ist in Richtung Norden durch die Eider und die umliegenden Gehdlze
und Niederungsbereiche gepragt, an die sich landwirtschaftliche Nutzung und damit eine
relativ offene Kulturlandschaft angliedert. Diese erstreckt sich vor allem nach Siden, aber
auch nach Westen mit Knicks als strukturgebende Elemente. Nach Osten wird das
Landschaftsbild durch den Siedlungsbereich von Mielkendorf dominiert. Das Gelénde ist
leicht reliefiert und féllt zur Eider hin zum Teil starker ab.

Eine Eingrinung der Geltungsbereiche besteht nach Osten und grenzt diesen vom
Siedlungsbereich von Mielkendorf ab. Nach Siiden schlieBt sich die weitere Bebauung des
Pferdehofs bzw. die StraBe ,Ruhm® an. Nach Norden und Westen ist der Blick in die
Landschaft Gberwiegend offen, wobei die Flachen nérdlich angrenzend vor allem als Weide
fur die Pferde genutzt werden.

Vorbelastungen ergeben sich durch die Siedlungsbereiche und die
Hochspannungsfreileitung im Stden der StraBe ,Ruhm® (stdlich des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans). Damit ergibt sich nach Norden eine hohe, nach Westen eine mittlere und
nach Siiden/Osten eine geringe bis mittlere Bedeutung des Landschaftsbildes.

4.6. Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Flr die Geltungsbereiche liegen keine Hinweise auf Kulturdenkmale vor. Auch liegen die
Geltungsbereiche nicht innerhalb eines archaologischen Interessengebietes. Das Schutzgut
ist somit nicht betroffen.
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5. Auswirkungen auf die Umwelt

5.1. Wirkfaktoren

Im Rahmen der Auswirkungsprognose werden die Auswirkungen dem Vorhaben
entsprechend der Wirkfaktoren prognostiziert. Eine Ubersicht méglicher Auswirkungen des
Vorhabens mit den zugrundeliegenden Wirkfaktoren zeigt Tabelle 3.

Tabelle 3: Wirkfaktoren des Vorhabens

Wirkfaktoren Mogliche Wirkungen (Auswahl)

Veranderung des Boden- und Wasserhaushalts im betroffenen Bereich;
Baubedingte Stérungen oder

- Schadigung von Pflanzen und Tieren;
Emissionen

Zerstérung von Lebensrdumen von Pflanzen und Tieren.

Scheuchwirkung und damit verbundener Habitatverlust bei empfindlichen

Stdrungen durch Baubetrieb
Vogelarten.

Anlagenbedingte Wirkungen Verlust bzw. Verénderung von Lebensraumen

Erhéhung des KFZ-Verkehrs, Stérungen angrenzender Flachen durch den

Betri i Wirk
etriebsbedinge Wirkungen Reitbetrich

5.2. Mensch und Bevdlkerung

Der Reitbetrieb fir Kinder und Jugendliche wird schon seit etwa 18 Jahren innerhalb der
Geltungsbereiche angeboten. Es ist kein Ausbau der Kapazitdten vorgesehen, sondern
lediglich  eine  planungsrechtliche  Sicherung, die auch eine nachhaltige
Entwicklungsméglichkeit bieten soll. Insofern wird auch bei Umsetzung der Planung der
Reitunterricht im derzeit bestehenden Umfang weitergeflihrt werden. Dies beschrankt sich
aufgrund der ehrenamtlichen Tatigkeit auf wenige Stunden am Tag — vor allem nachmittags,
am Samstag auch vormittags — und findet auch nicht an allen Wochentagen statt.
Immissionskonflikte mit angrenzenden schutzbedurftigen Nutzungen sind daher nicht zu
erwarten. Offentliche Veranstaltungen oder Wettbewerbe, die eine erhdhte Gerduschkulisse
oder Besucherverkehr bedingen wirden, sind nicht vorgesehen.

Auswirkungen durch optische Stérungen sind ebenfalls nicht zu erwarten. Nach Stden und
Osten besteht bereits eine Sichtverschattung durch die angrenzende Bebauung, nach
Norden ist die Anpflanzung von Laubbaumen zur Eingriinung vorgesehen (Flache fir
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft).

Darlber hinaus kommt die Gemeinde Mielkendorf mit der planungsrechtlichen Sicherung
des Pferdehofs der Nachfrage nach Reitsport in der Bevdlkerung nach.

Insgesamt werden daher geringe Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch und die
menschliche Gesundheit prognostiziert.
5.3. Boden, Wasser und Flache

Der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 14 umfasst eine Flache von rd. 3.315 m? und die der 5.
Anderung des Flachennutzungsplans rd. 2.800 m2. Es werden jedoch nur rd. 1.180 m2
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innerhalb des Plangebietes fir Flachenversiegelungen festgesetzt. In diesen Bereichen
kommt es zu einem vollstdndigen Verlust der Bodenfunktionen. Empfindliche oder seltene
Béden sind nicht betroffen. In den weiteren Bereichen bleiben die nicht versiegelten Flachen
und die Bodenfunktionen erhalten.

Durch Uberbauung und Versiegelung kommt es zu einer Reduzierung der
Grundwasserneubildungsrate sowie zu einer Veranderung des Oberflachenabflusses. Da die
Flache des Pferdehofes ca. 2,0 m bis 3,0 m unterhalb der Héhenlage der Hofstelle liegt, wird
das anfallende Oberflachenwasser innerhalb des Plangebietes sowie der nérdlich
angrenzenden Grinlandflachen versickert bzw. verdunstet. Auch kann Niederschlagswasser
auf dem Reitplatz versickern, da dort keine Vollversiegelung vorliegt und auch nicht geplant
ist. Die Beschaffenheit des abflieBenden Niederschlagswassers ist gemaf der ,Technischen
Bestimmungen zum Bau und Betrieb von Anlagen zur Regenwasserbehandlung bei
Trennkanalisation* (MINISTERIUM FUR NATUR, UMWELT UND LANDESENTWICKLUNG
1992) als normal verschmutzt anzusehen.

Es ist mit keiner Beeintrachtigung des Grundwasser zu rechnen, die erheblich Uber das
bereits vorhandene MafB hinaus geht, da durch den Reitsportbetrieb keine besonderen
Schadstoffe anfallen.

Beeintrachtigungen des Bodens werden stets als erheblich gewertet und sind zu
kompensieren. Die Kompensation kann durch die Entwicklung der planinternen
MaBnahmenflache (vgl. Kap. 6.3) erreicht werden.

5.4. Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

5.4.1 Biotoptypen

Die fir den Reitplatz, Gebaude und Nebenanlagen zu versiegelnden Bereiche gehen als
Lebensraum fur Pflanzen vollstandig verloren. Aufgrund der bestehenden Nutzung innerhalb
des Plangebietes bestehen jedoch vor allem vegetationsarme-/frei Bereiche sowie
Rasenflachen. Es handelt sich dabei um betroffene Biotoptypen mit geringer 6kologischer
Wertigkeit. Gesetzlich geschitzte Biotope sind nicht betroffen. Die Verluste an
Lebensraumen fir Pflanzen sind im Rahmen von KompensationsmaBnahmen im
Zusammenhang mit dem Ausgleich fir das Schutzgut Boden zu ersetzen.

5.4.2 Fauna

Brutvégel

Es besteht lediglich ein Potenzial fur Gehdlzbruter innerhalb der bestehenden Gehdlze (vgl.
Kap. 4.3.2). In diese soll nicht eingegriffen werden, sodass es zu keinen direkien
Beeintrachtigungen von Brutvégeln kommt. Auch Auswirkungen durch Stérungen auf
Gehdlz- und Offenlandbriter im Umfeld der Planung sind nur in geringfigigem Ausmaf zu
erwarten, da bereits eine Nutzung innerhalb des Gebietes und damit verbundene
Stérwirkungen bestehen. Zudem ist aufgrund der Habitatstrukturen (auch im Umfeld) mit
wenig stérungsempfindlichen Arten zu rechnen. Es stehen in der Umgebung zudem
zahlreiche besser geeignete Habitate zur Verflgung, sodass ein Ausweichen der Brutvogel
auf neue Brutstandorte problemlos mdglich ist. Es kommt nicht zu einer Zerstérung oder
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Beeintrachtigung von regelméaBig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des
Gesetzes.

Rastvégel
Da die Geltungsbereiche kein Potenzial fiir Rastvégel aufweisen, kommt es zu keinen
Auswirkungen durch die Planung.

Flederméause

Die Gehdlze innerhalb der Geltungsbereiche besitzen aufgrund fehlender Héhlen oder
Spalten keine Bedeutung fir Fledermause. Zudem wird nicht in Gehdlze eingegriffen. Es
gehen somit keine Quartiere fir Fledermause durch die Planung verloren.

Auch sonst sind keine erheblichen Beeintrachtigungen von Flederméusen zu erwarten, da es
sich bei den Flachen nicht um besondere Jagdgebiete handelt.

Amphibien
Durch das geplante Vorhaben finden keine Eingriffe in Amphibienlebensrdume statt.

5.4.3 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt des Untersuchungsraumes und die Vielfalt biologischer Interaktionen
zwischen den Arten und Lebensraumen im Raum besitzt eine unterdurchschnittliche
Bedeutung. Beeintrachtigungen, welche die einzelnen Schutzglter betreffen, betreffen auch
die biologische Vielfalt und die Interaktionen innerhalb des Untersuchungsraumes als
Ganzes. Eine Darstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch die Planung erfolgt
in den Kapiteln der relevanten Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, welche die
Komponenten der biologischen Vielfalt bilden.

5.5. Klima und Luft

Baubedingt kann es wahrend der Bauphase durch den Baustellenverkehr zu
Schadstoffemissionen kommen, die kaum quantifizierbar sind und sich auf einen kurzen
Zeitraum wéhrend der Bauarbeiten beschranken. Die Uberbauung und Versiegelung von
Flachen fuhrt zu einer Veranderung des Mikroklimas da die Verdunstung der Flachen und
die Umgebungstemperatur verandert wird.

GroBraumige klimatische Verdnderungen kdnnen aufgrund der sehr geringen Eingriffsgréie
ausgeschlossen werden. Zudem werden Gehdlze angepflanzt. Diese mindern die
Beeintrachtigungen des Klimas und der Luft, weshalb keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten sind.

5.6. Landschaftsbild / Erholung in Natur und Landschaft

Der bisherige Charakter des Landschaftsbildes wird durch die Planung nur geringfligig
verandert, da die Nutzung innerhalb der Geltungsbereiche bereits besteht und keine
erheblichen Anderungen vorgesehen sind. Bauliche Nebenanlagen werden mit einer
maximalen H6he von 5 m festgesetzt. Dariiber hinaus ist nach Norden hin eine Eingriinung
in die Landschaft durch das Anpflanzen von Gehdlzen vorgesehen (vgl. Kap. 6.3).
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Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild entstehen daher nicht.

5.7. Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Kultur- und Sachguter sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

5.8. Auswirkungen auf Schutzgebiete und Flachen des
Biotopverbundsystems

Die Geltungsbereiche liegen zu einem geringen Flachenanteil im Westen innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Landschaft der Oberen Eider und angrenzend an eine
wichtige Verbundachse des landesweiten Biotopverbundsystems, die ebenfalls die Eider mit
angrenzenden Niederungsbereichen umfasst. Mégliche Auswirkungen auf das LSG und die
wichtige Verbundachse werden nachfolgend geprift.

Im Bereich nérdlich von Mielkendorf verlauft die Eider (Abstand rd. 230 m zur Planung),
deren Flusslauf und angrenzende Flachen als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen sind.
Nordlich von Mielkendorf sind die Flachen zudem Bestandteil des landesweiten
Biotopverbundsystems. Somit beziehen sich die Schutzziele beider Gebiete vor allem auf die
Eider und ihre Niederungsbereiche.

Die Planung grenzt lediglich an die wichtige Verbundachse an, greift demnach nicht direkt in
die Flachen ein. Zudem besteht im Bereich der Verbundachse angrenzend an die
Geltungsbereiche intensive landwirtschaftliche Nutzung, sodass dort auch keine
Verbundfunktion im engeren Sinne erfolgt. Somit beeintrachtigt die Planung die Funktion als
wichtige Verbundachse auch nicht.

Das Landschaftsschutzgebiet liegt zu einem geringen Flachenanteil (rd. 70 m?) im Westen
innerhalb des Geltungsbereichs. Dort sind keine Eingriffe vorgesehen, der Bestand bleibt
demnach unverandert erhalten. Zudem stellt eine Nutzung als Pferdehof keinen erheblichen
Eingriff in das Landschaftserleben dar, die Auswirkungen werden zudem durch das
Anpflanzen von Gehdlzen und das Anlegen der insektenfreundlichen Blihwiese am
norddstlichen Rand des Plangebietes reduziert und der Pferdehof in die Landschaft
eingebunden.

Erhebliche Auswirkungen auf die wichtige Verbundachse und das Landschaftsschutzgebiet
,Landschaft der Oberen Eider” sind im Ergebnis nicht zu erwarten.

6. Eingriffsregelung

Mit dem Vorhaben sind Eingriffe gem. §§ 14f BNatSchG i. V. m. §§ 8f LNatSchG verbunden.
Gem. § 15 (1) BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Eingriffe sind
gemaB § 15 (2) BNatSchG so auszugleichen oder zu ersetzen, dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes zurlickbleiben.

Ziel von Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen ist es daher, Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes so gering wie méglich zu halten.
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6.1. MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Folgende MaBnahmen sind geeignet, Beeintrachtigungen durch die Planung zu minimieren
bzw. zu vermeiden:

e Anpflanzung von Gehélzen zur Minimierung der Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes.

o Bei BaumaBnahmen sind die Vorschriften zum Bodenschutz gem. DIN 18915 und
19731 zur Vermeidung von Bodenschaden zu beachten. Der durch den
Oberbodenabtrag im Bereich der beplanten Flachen gewonnene Boden ist mdglichst
wieder auf dem Grundstlck zu verwenden.

e Die Durchléssigkeit des Bodens ist nach baubedingter Verdichtung auf allen nicht
Uberbauten Flachen wiederherzustellen.

e lLaut Landesbauordnung sind alle Grundstlcksflachen, die nicht von Gebauden,
Wegen oder Parkplatzen in Anspruch genommen werden, gartnerisch zu gestalten
oder der natlrlichen Entwicklung zu tberlassen.

e Wer Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat dies unverziglich unmittelbar oder tber
die Stadt der oberen Denkmalschutzbehérde mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht
ferner fUr die Eigentiimerin oder den Eigentimer und die Besitzerin oder den Besitzer
des Grundstlicks oder des Gewassers, auf oder in dem der Fundort liegt, und fir die
Leiterin oder den Leiter der Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem Fund gefuhrt
haben. Die Mitteilung einer oder eines der Verpflichteten befreit die Gbrigen. Die nach
Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal und die Fundstétte in unverandertem
Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen von
Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spatestens nach Ablauf von vier
Wochen seit der Mitteilung.

6.2. Kompensationserfordernis

Nach den Vorgaben des Runderlasses zum Verhéltnis der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung zum Baurecht (MELUR-SH und IM-SH 2013) ist bei der Bemessung des
Kompensationsbedarfs von Flachen mit

- allgemeiner Bedeutung fur den Naturschutz

- besonderer Bedeutung fir den Naturschutz
zu unterscheiden. Die Planung fuhrt auf Flachen mit allgemeiner Bedeutung fiir den
Naturschutz zu erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens, des Wassers und des
Landschaftsbildes. Als KompensationsmaBnahme fiur das Schutzgut Boden wéren z.B.
Flachen aus der landwirtschaftlichen Nutzung denkbar. Hinsichtlich des Schutzguts Wasser
kénnen VernadssungsmaBnahmen zum Ausgleich fihren oder erhebliche Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes durch EingriinungsmaBnahmen vermieden werden.

Bei Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz sind zusatzlich weitere
KompensationsmaBnahmen  erforderlich. Dabei ist bei der Ermittlung des
Kompensationsbedarfs die Wertigkeit des betroffenen Biotoptyps zu berlcksichtigen. Der zu
Grunde liegende Faktor liegt dabei zwischen 1 flr kurzfristig wiederherstellbare Funktionen
und Werte und 3 fUr langfristig wiederherstellbare Werte (z.B. Altholzreiche Walder).
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6.2.1 Schutzgut Boden

Bei den in Anspruch genommenen Flachen handelt es sich ausschlieBlich um Flachen mit
allgemeiner Bedeutung fiir den Naturschutz. Der Runderlass sieht fir Gebaudeflachen und
stark versiegelte Oberflachen ein Ausgleichsverhaltnis von 1:0,5 und flr wasserdurchlassige
Oberflachenbelage (teilversiegelte Flachen) ein Ausgleichsverhéltnis von 1:0,3 vor.

Innerhalb der Baufenster ist eine Grundflache von insgesamt 230 m? festgesetzt. Dartber
hinaus sind bauliche Nebenanlagen mit einer FlachengréBe von maximal 100 m? zulassig.
Diese insgesamt 330 m? sind als Vollversiegelung mit dem Faktor 0,5 anzurechnen.

Der Reitplatz wird mit 850 m? festgesetzt. Es handelt sich dabei um eine wasserdurchlassige
Bauweise, sodass flir den Reitplatz der Faktor 0,3 angesetzt werden kann.

Tabelle 4: Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Boden (allgemeine Bedeutung)

Art des Eingriffs GR (m?) | AF | Komp. (m?)
Sonstiges Sondergebiet Pferdehof
Baufenster 1 200 0,5 100
Baufenster 2 30 0,5 15
weitere Anlagen

sonstlge.FIachenver5|egeIungen 100 05 50
(vollversiegelt)

Reitplatz 850 |03 255
Kompensationshedarf insgesamt 1.180 420
AF: Ausgleichsfaktor

Komp: Kompensationsflachenbedarf

Daraus ergibt sich fir den B-Plan ein Ausgleichsbedarf fir von 420 m? fir Eingriffe in
Flachen mit allgemeiner Bedeutung.

Flachen mit besonderer Bedeutung sind nicht betroffen.

6.2.2 Schutzgut Wasser

Das anfallende Niederschlagswasser kann Uberwiegend auf den Flachen innerhalb der
Geltungsbereiche sowie noérdlich davon versickern. Insofern werden keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser erwartet. Ein weiterer Kompensationsbedarf ist
nicht erforderlich.

6.2.3 Schutzgut Landschaft

Nach Siden und Osten besteht bereits eine Eingriinung bzw. grenzt bebauter Bereich an.
Nach Norden hin ist auf der MaBnahmenflache vorgesehen, Gehdlze zu pflanzen, um eine
Eingriinung zu erreichen (s. Kap. 6.3). Dadurch wird auch nach Norden hin das Gebiet
optisch abgeschirmt. Zudem werden keine besonders hdéhenwirksamen Gebaude oder
Nebenanlagen (maximal zuldssige hochbauliche Nebenanlagen mit 5,00 m) vorgesehen.

Damit sind keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild zu erwarten. Ein
weiterer Kompensationsbedarf besteht nicht.
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Griinordnungsplanung

6.3. Planinterne KompensationsmaBnahmen

Am nérdlichen Rand des Geltungsbereichs ist auf der Flache fir MaBnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft auf rd. 460 m? (Durchgange zur
Weide sind dabei gemalR Festsetzungen freizuhalten, sodass eine FlachengréBe von rd.
420 m? verbleibt) das Anpflanzen von Gehdlzen als Abgrenzung des Plangebietes zur freien
Landschaft vorgesehen. Die Pflanzliste ist Kap. 7.2 zu entnehmen.

Der Ubrige Flachenanteil wird als insektenfreundliche Blihwiese angelegt und gepflegt (vgl.
Kap. 7.2).

Die Flache kann als planinterne KompensationsmaBnahme herangezogen werden. Es wird
ein Anrechnungsfaktor von 1:1 angesetzt. Dadurch werden rd. 420 m? Ausgleichsflache
planintern geschaffen, womit der Ausgleich vollstdndig erbracht wird.

7. Granordnungsplanung

7.1. Ziele der Grinordnungsplanung

Die Geltungsbereiche befinden sich in Ortsrandlage. Vorrangiges Ziel der
Granordnungsplanung ist daher eine landschaftsgerechte Gestaltung des Ortsrandes.

Daher ist am Nordrand das Anpflanzen von Laubbdumen geplant.

7.2. Vorschlage zu textlichen Festsetzungen fur den B-Plan 14 der
Gemeinde Mielkendorf

Gehdlzpflanzungen

e Auf der im Norden des Geltungsbereichs festgesetzten privaten Grinflache ist
entlang der Grenze des Geltungsbereichs die Anpflanzung von Gehélzen als
Abgrenzung des Plangebietes zur freien Landschaft vorzusehen. Es sind Gehdlze
geman der Artenliste 1 zu verwenden.

e Die Gehdlzpflanzung ist ein- bis zweireihig entlang der Grenze des Geltungsbereichs
mit einem Pflanzabstand von 1 m anzulegen.

e Die festgesetzten Anpflanzungen sind dauerhaft zu erhalten. Bei Abgang der Gehdlze
sind gleichwertige Ersatzpflanzungen entsprechend der Artenliste und der
vorgesehenen Mindestqualitaten vorzunehmen.

e Formgehdlze sind unzuléssig.

e Die Pflanzungen sind gegen Wildverbiss zu schitzen.

Knickschutz

e Innerhalb des festgesetzten Knickschutzstreifens am norddstlichen Rand des
Geltungsbereichs sind Flachenversiegelungen jeglicher Art, eine Nutzung als
Lagerflache sowie Abgrabungen oder Aufschlttungen unzuldssig. Das vorhandene
Relief und der Boden des Knickschutzstreifens sind dauerhaft zu erhalten. Der
Knickschutzstreifen ist als Wiese zu unterhalten oder der Sukzession zu Uberlassen.
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Artenschutzrechtliche Beurteilung

Anlegen einer insektenfreundlichen Bllihwiese

e Zur Herstellung der insektenfreundlichen Blihwiese ist die Grasnarbe einmalig
abzutragen und der Boden zu lockern. Aufgrund des vorliegenden sandigen Bodens
ist keine weitere Bodenbearbeitung erforderlich. AnschlieBend ist das Saatgut
aufzubringen und flir 4-6 Wochen regelmaBig zu wassern. Die Flachen sind einmal
jahrlich zwischen Juli und September zu mé&hen und das Mahdgut abzutragen.

o Es st zertifiziertes Regio-Saatgut aus dem Nordostdeutschen Tiefland zu verwenden.
e Folgende MaBnahmen sind auf der Flache unzuldssiqg:

o Verwendung von Schéadlings- oder Unkrautvernichtungsmitteln sowie
sonstiger Biozide,

o Einsatz Dingemittel jeglicher Art (einschlieBlich Klarschlamm, Gille, Festmist,
Garreste usw.),

o Umbruch der Flache,
o Verdichtung des Bodens durch Befahren mit schwerem Geréat.

Artenliste 1
Art Pflanzqualitat

Baume

Rot-Buche (Fagus sylvatica)

Hainbuche (Carpinus betulus) Hochstamm, 3 x
verpflanzt, mit Ballen,
Stammumfang 18 - 20
cm gemessen in 1,00 m
Apfelbaum (Malus domestica) Héhe.

Stiel-Eiche (Quercus robur)

Sommerlinde (Tilia platyphyllos)

Eberesche (Sorbus aucuparia)

Straucher

Gemeiner Hasel (Corylus avellana)

leichter Strauch, 2

Sal-Weide (Salix caprea) Triebe. 70-90 cm

Grau-Weide (Salix cinerea)

8. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Die Zugriffsverbote des § 44(1) BNatSchG gelten gem. § 44 (5) BNatSchG bei Vorhaben, die
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur flr europaische Vogelarten
sowie Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie. Andere geschltzte Arten werden durch die
Vorgaben der Eingriffsregelung hinreichend bericksichtigt.
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Artenschutzrechtliche Beurteilung

8.1. Relevanzprifung

Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL
Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kénnen aufgrund der
Verbreitung der Arten sowie der Nutzung des Gebiets ausgeschlossen werden.

Européaische Vogelarten

Zur Beurteilung der mdéglichen Beeintrachtigung von européischen Vogelarten wurde das
Potenzial abgeschéatzt (siehe Kap. 4.3.2). Die Flachen innerhalb der Geltungsbereiche
besitzen nur ein geringes Potenzial fir Gehdlzbriter. Fir Offenlandbriter und Rastvdgel
besteht kein Potenzial.

Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL

Aufgrund der Habitatausstattung ist lediglich eine allgemeine Bedeutung als Jagdhabitat flr
Fledermause anzunehmen. Quartiere der Artgruppe sind nicht zu erwarten. Auch besteht
keine Bedeutung fir weitere Tierarten des Anhang IV der FFH-RL wie z.B. Amphibien.

8.2. Verbotstatbestande

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 4 BNatSchG

Da keine Eingriffe in flr Brutvdgel relevante Strukturen (Gehdlze, Offenland) vorgesehen
sind, kommt es zu keinen direkten Schadigungen von européischen Vogelarten.
VermeidungsmaBnahmen sind demnach nicht erforderlich.

Baume mit einer Eignung als Quartier fir Fledermause sind nicht betroffen, somit bestehen
keine Auswirkungen durch Gehdlzrodungen auf diese Artgruppe. Auch sonst sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen von Fledermdusen zu erwarten, da es sich bei den Flachen
nicht um besondere Jagdgebiete handelt.

Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos kann damit ausgeschlossen werden. Es
kommt somit nicht zu einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Abs. 1
BNatSchG.

Stérung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Stérungen von im Offenland briitenden sowie geblschbritenden Vogelarten im Umfeld des
Geltungsbereichs (Gehdlze, landwirtschaftliche Flachen) kénnen nicht véllig ausgeschlossen
werden. Im Gebiet sind allerdings v.a. wenig stérungsempfindliche Arten zu erwarten, da das
Gebiet bereits jetzt (u.a. durch die bestehende Nutzung und die umliegende Bebauung)
Stérungen aufweist. Daher ist davon auszugehen, dass die in den Gehdlzen britenden
Vogel nicht durch den Betrieb des Pferdehofs erheblich gestért werden.

Bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérungen von Fledermausen sind nicht zu erwarten, da
eine besondere Bedeutung der Flachen als Jagdhabitat aufgrund der intensiven Nutzung
nicht zu erwarten ist. Somit werden keine hervorgehobenen Flugrouten oder Jagdhabitate
durch Stérungen entwertet.

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt sind daher insgesamt keine Stérungen zu erwarten, die
Uber vorhandene Stérwirkungen hinausgehen. Es kommt somit nicht zu einer Verwirklichung
des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Abs. 2 BNatSchG.
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Alternativenpriifung

Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Fortpflanzungs- und Ruhestatten i.S. des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG sind durch die Planung
weder bezogen auf Brutvdgel noch bezogen auf Flederméause betroffen.

Es kommt somit nicht zu einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Abs. 3
BNatSchG.

9. Alternativenprufung

Die Alternativenpriifung ist der Begriindung zur 5. Anderung des Flachennutzungsplans der
Gemeinde Mielkendorf zu entnehmen.

10. Prognose lber die Entwicklung bei Nicht-Durchfiihrung der
Planung

Da die Nutzung als Pferdehof innerhalb des Plangebietes derzeit ohne planungsrechtliche
Grundlage besteht, ist es zuklinftig méglich, dass die weitere Nutzung untersagt wird.

11. Erganzende Angaben
11.1. Kenntnisliicken und Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung
der Angaben

Die Kenntnisliicken sind aufgrund der vorliegenden Daten aus dem LLUR-Kataster und den
Angaben des Landschaftsplans der Gemeinde Mielkendorf gering.

Daher kann die Datenbasis zur Beurteilung der Umweltvertraglichkeit des geplanten
Vorhabens sowie zur Abarbeitung der Eingriffsregelung als ausreichend betrachtet werden.
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben bestanden nicht.

11.2. Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung

GemaB §4cBauGB (berwachen die Staddte und Gemeinden die erheblichen
Umweltauswirkungen, die durch die Durchfiihrung der Bauleitpldne eintreten, um vor allem
auf unvorhergesehene Auswirkungen méglichst friih reagieren zu kénnen.

Die Gemeinde Mielkendorf Uberwacht die Umsetzung der texilichen Festsetzungen,
insbesondere die Umsetzung der zum Ausgleich erforderlichen MaBnahmen.

12. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die Gemeinde Mielkendorf plant am westlichen Rand des Gemeindegebietes, nérdlich der
StraBe ,Ruhm® und westlich des dort entstandenen Wohngebietes eine ehemals
landwirtschaftlich genutzte Hofstelle mit nérdlich angrenzendem Reitplatz und Stallungen
durch die Aufstellung eines Bebauungsplans nachhaltig planungsrechtlich zu sichern und
moderate Entwicklungsmdglichkeiten zu schaffen.
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Quellenverzeichnis

Im guiltigen Flachennutzungsplan der Gemeinde ist die Flache als ,Flachen fur die
Landwirtschaft” dargestellt. Der Planbereich ist derzeit als AuBenbereich im Sinne des § 35
BauGB anzusehen. Daher ist im Parallelverfahnren die 5. Anderung des
Flachennutzungsplans erforderlich.

Durch die Bauleitplanungen wird die ErschlieBung eines ,sonstigen Sondergebietes mit der
Zweckbestimmung Pferdehof* planungsrechtlich gesichert.

Innerhalb der Geltungsbereiche bestehen aktuell bereits Gebaude, die der Nutzung als
Pferdehof dienen. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 14 umfasst rd. 3.315 m2,
der Geltungsbereich der 5. Anderung des Flachennutzungsplans rd. 2.800 m2.

Hinsichtlich der Bewertung der Flachen fir Brut-/Rastvégel, Fledermduse und Amphibien
wurde eine Potenzialanalyse durchgeflihrt. Aufgrund der bestehenden Nutzung der Flachen
und der angrenzenden Bebauung besteht lediglich ein geringes Potenzial fir Gehdlzbriter
und Fledermduse (nur Jagdhabitat). Besondere Habitate sind fur die Artgruppen innerhalb
der Geltungsbereiche nicht vorhanden. Es gehen lediglich in geringem Umfang Gehdlze als
potenzielle Lebensraume fir Geholzbriter sowie potenzielle Jagdhabitate flir Flederméause in
geringem Flachenumfang verloren. Im Umfeld liegen ausreichend Lebensrdume gleicher
oder héherer Wertigkeit flr die Artgruppen vor, sodass keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Es sind keine artenschutzrechtlichen VermeidungsmafBnahmen
erforderlich.

Durch die Planung kommt es auf 1.180 m? Flachen durch Voll- oder Teilversiegelungen zu
einem vollstdndigen Verlust der Bodenfunktionen. Die Kompensation der Eingriffe in Natur
und Landschaft wird innerhalb des Geltungsbereichs durch die Anlage einer
bienenfreundlichen Blihweise mit Gehdlzen erbracht.

13. Quellenverzeichnis

MELUR-SH und IM-SH (2013): Verhaltnis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum
Baurecht.

MINISTERIUM FUR NATUR, UMWELT UND LANDESENTWICKLUNG (1992): Technische
Bestimmungen zum Bau und Betrieb von Anlagen zur Regenwasserbehandlung bei
Trennkanalisation.
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5. Anderung des Flachennutzungsplans und Bebauungsplan Nr. 14 ,Reiterhof* der Ge-
meinde Mielkendorf
Behdrdenbeteiligung gemal § 4 Abs. 1 BauGB

Zu den vorliegenden Planentwiirfen, hier eingeganger am 13.04.2021, nehmen die beteiligten
Dienststetlen wie folgt Stellung:

- Fachdienst Regionalentwicklung

Mit der vorgelegten Bauleitplanung sollen offenbar die Voraussetzungen fir eine nachtragliche
Genehmigung des vorhandenen Reiterhofes geschaffen werden. da nach Auskunft der Bau-
aufsichtsbehorde Genehmigungen fur die in den Unteriagen erwdhnten Anlagen hier nicht vor-
liegen. Insofern stellt sich das Vorhaben wie eine Neuausweisung dar, auch wenn die Elnrlch-
tng bereits seit Jahren am Standort bestehen sollte.

Aus den vorgenannten Grinden wird eine Untersuchung von Standortalternativen im Gernein-
degebiet bei einer Fortsetzung des Aufstellungsverfahrens notwendig. Den Aussagen unter
Kapitel 5.4 in der Begriindung zur Flachennutzungsplananderung, dass eine entsprechende
Priffung entfalle, wird daher widersprochen. Zudem fehlen konkretere Angaben zum Wohnsitz
der Betreiber, auf die im Text Bezug genommen wird.

Bei der Standortuntersuchung ist zu berlcksichtigen, dass sich das Vorhaben innerhalb eines
Regionalen Grunzuges befindet, wobei sich der Grenzverlauf an der dem Vorhabenstandaort
ostlich gelegenen Wohnbebauung crientiert. Dariber hinaus bestehen Anhaltspunkte fur das
Varhandensein oberflachennaher Rohstoffe in den betroffenen Bereichen westlich der Wohn-
bebauung.

Es sind samtliche den Reiterhof betreffenden Anlagen (bauliche Haupt- und Nebenaniagen,
Reitplatze, Stellplatze usw.) in den Plangeltungsbersich des Flachennutzungsplans aufzu-
nehmen. Dabei sollte die Darstellung von Sonderbauflachen auf die Bereiche hegrenzt blei-
‘ben, die auch tatsachlich baulich in Anspruch genommen werden. Unversiegelte, aber durch
den Reiterhof genutzte Flachen wie Koppeln, Reitpiatze o. 4. sollten dagegen als Grunflachen
mit den entsprechenden Nutzungszwecken versehen werden,
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Der gewahlte Plangeltungsbhereich grenzt nicht unmittelbar an eine dem o&ffentlichen Verkehr
gewidmete Stralle, Der Nachweis einer gesicherten Erschlieung flr den Reiterhof ist nicht
erbracht. 5o waren entweder zumindest mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten zu belastende
Flachen in den Plangeltungsbereich des Bebauungsplans einzukeziehen oder das Gelande
der stdlich angrenzenden, ehemaligen Hofanlage mit aufzunehmen. Abstellméglichkeiten auf
demt sudlich gelegenen Hof Areal — wie im Text erwahnt —~ stellen dagegen keine hinreichande
planungsrechtliche Sicherung nachzuweisender natwendiger Stellplatze dar.

Da &s sich um ein einzelnes Vorhaben handelt, sollite die Umstellung auf einen vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplan geprift werden.

Die Ursprungsfassung des gemeindlichen Flachennutzungsplans stammt aus den 1670er Jah-
ren. Dies wird zum Anlass genommen, das Erffordernis zur Neuaufstellung des Flachennut-
zungsplans zu prifen, da von veralteten vorbereitenden Baulgitplanen keine Steuerungsfunk-
tion mehr ausgeht.

Eine abschlielende Stellungnahme bleibt bis zur Vorlage konkretisierender Unterlagen vorbe-
halten. .

Fachdienst Bauaufsicht und Denkmalschutz {untere Denkmalsrchutzbehérde)

Es ist nicht erkennbar, dass in die Denkmallisten eingetragene Kulturdenkmale oder archdo-
logische Interessengebiete betroffen sind oder betroffer sein kénntén. Auch ist nicht erkenn-
bar, dass Objekte, die das Landesamt fUr Denkmalpflege noch nicht abschlieBend Uberprift
hat; betroffen sind oder betroffen sein kénnten {Aktenstand Denkmalliste LD und Liste ,Ob-
jekte zur Kontrolle" des LD: jeweils 01.02.2021). Denkmalpflegerische Bedenken seitens der
unteren Denkmalschutzbeh&rde bestehen folglich nicht.

Fachdienst Umwelt {untere Naturschutzbehdrde)

Der geplante Verlauf der Plangeltungshereichsgrenzen ist dahingehend zu Uberprifen, wieso
nicht auch die westlich anschliellende Nutzung (Flache fir Hundehaltung) mit Uberplant wird.
Ansonsten stellt sich die Frage der Daseinsherechtigung fur die augenscheiniich dort betrie-
bene Nutzung. die im Aullenbereich nach § 35 BauGB weder genehmigungsféhig ist noch far
die bis dato eine Genehmigung besteht.

Durch die Integration dieser Nutzung i. R. d. Bauleitplanung lieRe sich so auch das hier heein-
tréchtigte Landschaftsbild im Ubergang zur wichtigen Schutzgebiets- und Biotopverbundachse
der Eider und ihrer Niederung, die gleichzeitip Bestandteil der Natura 2000 Schutzgebietsku-
lisse darstellt, mitteis einer breiten und gestufte Eingriinung positiv gestalten.

Die aktuell geringe dkologische Wertigkeit des Bereichs sollte gerade Anlass sein, den Be-
reich als Nahistelle zu dem FFH- und Landschaftsschutzgebiet { LSG Landschaft der Oheren
Eider} okologisch aufzuwerten. Diese MaRnahmen zur Verhesserung des Skologischen Zu-
stands und des Landschaftsbildes sind geeignet, wesentlicher Bestandteil der erforderlichen
Kompensationsmafinahmen zu sein. .

Da die ostliche Grenze des Plangeltungsbereichs durch einen Knick markiert wird, der dem
besonderen gesetzlichen Schutz nach § 21 Abs. 1 Nr. 4 LNatSchG i. V. m. § 30 BNatSchG
unterliegt, wird auf die Inhalte der Durchfithrungsbestimmungen zum Knickschutz, Erlass des
MELUND — V 5324-531.04 vom 20.01.2017 verwiesen. Danach haben sowohl die Knicks als
aucn die ihnen vorgelagerten Schutzstreifen im Innenbereich bestimmten qualitativen Ansprii-
chen Rechnung zu tragen {Uberfliihrung der Knicks in dffentliches Eigentum und Gewahrleis-
tung einer einheitlichen und dauerhaften Pflege inkl. der vargelagerten Schutzstreifen).

Die Ereite der Schutzstreifen hat der maximalen Méhe der angrenzenden Bebauung zu ent-
sprechen, min. jedoch 3 m {gemessen ab WallfuR). Zur Sicherung der vargelagerten, kommus-
nalisienten und einheiflich zu pflegenden Schutzstreifen waren diese gleichfalls durch eine
massive Einzaunung vor Fremdnutzung zu sichern. Sie kénnten dann aber naturschutzfach-
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lich als Teil der Kompensationsmaflnahmen (Eingriff- Ausgleichsbilanzierung) in Anrechnung
gebracht werden.

Sollite das nicht zu gewahrleisten sein, ware der betreffende Knick zu entwidmen und als
Grunflachen nach § 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB auszuweisen. Als Kompensation wéare an geeigne-
ter Stelle im AuRenbereich eine Knickneuanlage im Verhaltnis von 1:1 nachzuweisen. Die flr
eine Zuwegung des Grundstiicks zu beseitigenden Knickstrukturen wéaren im Verhaltnis von
1:2 zu kompensieren und textlich wie graphisch nachzuweisen.

Aufgrund der vor Ort befindlichen Vegetationsstrukturen werden durch das Planvorhaben
gleichfalls die Belange des Artenschutzes beriihrt. Diese wéaren im Rahmen der Planung durch
die Erstellung eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages und der Beschreibung eingriffsver-
meidender bzw. eingriffsminimierender MalRnahmen zu berlicksichtigen.

* Fachdienst Umwelt (untere Wasserbehdrde, Abwasser)

Gemal EU-Wasserrahmenrichtlinie ist bei der Bauleitplanung ein besonderes Augenmerk auf
die Niederschlagswasserbeseitigung zu richten. Der natirliche Wasserhaushalt der Ur-
sprungsflachen aus Versickerung, Verdunstung und Abfluss soll mdglichst erhalten bleiben.
Der Nachweis erfolgt (iber das vom Land zur Verfligung gestellte Berechnungsprogramm A-
RW 1, welches das Land per Erlass vom 10. Oktober 2019 eingefiihrt hat
(https://www.schleswig-holstein.de/DE/Fachinhalte/A/abwasser/regenwasserbeseitigung.html).

 Fachdienst Umwelt (untere Bodenschutzbehorde)

Die Begriindungen zu den o. g. Bauleitplanen sind um die nachfolgenden Hinweise zu ergan-
zen:

Sollten noch weitere BaumaBRnahmen geplant sein, sind die Vorgaben des BauGB (u. a. § 202
Schutz des humosen Oberbodens), der Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV, § 12)
des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG u. a. § 7 Vorsorgepflicht) sowie des Kreislauf-
wirtschaftsgesetzes (Kr'WG u. a. § 2 und § 6) einzuhalten.

Altlasten

Innerhalb des Plangeltungsbereichs befinden sich nach heutigem Kenntnisstand (Stand
05/2021) keine Altablagerungen und keine Altstandorte.

o Fachdienst Verkehr (untere StralRenverkehrsbehdrde)

Eventuelle strallenverkehrsrechtliche Anordnungen kénnen allenfalls einzelfall- und fallbezo-
gen erfolgen.

Weitere Anregungen werden vom Kreis Rendsburg-Eckernférde nicht vorgetragen. Nach Be-
schlussfassung durch die Gemeindevertretung wird um Vorlage des Abwagungsergebnisses gebe-
ten. Ich bitte um Beteiligung im weiteren Planverfahren.

Im Auftrag
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nachrichtlich:

Ministerium fiir Inneres, landliche Raume Integration und G]eachstellung
des Landes Schleswig-Holstein

Referat Regionalentwicklung

und Regionalplanung {IV 62)

ausschlieRlich per Mail

Ministerium far Inneres, iandliche Raume, Integration und Gleichstellung
des Landes Schleswig-Holstein

Referat fir Stadtebau und Orntsplanung,

Stadtebaurecht {I\V 52)

ausschliellich per Mail

Amt Molfsee

Die Amtsvarsteherin

fiir die Gemeainde Mielkendorf
Mielkendorfer Weg 2

24113 Molfsee



Informationspflichten bei der Erhebung von Daten bei der betroffenen Person im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach dem BauGB (Artikel 13 DSGVO)

1. Bezeichnung der Verarbeitungstatigkeit
Um die abgegebenen Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung im
Bauleitplanverfahrenzu bearbeiten, missen auch die darin enthaltenen
personenbezogenen Daten erhoben und verarbeitet werden.

2. Name und Kontaktdaten des Verantwortlichen fur die Datenerhebung
Dienststelle / Behérdenname: Amt Molfsee — Der Amtsvorsteher

Name: Manfred Tank

Anschrift: Mielkendorfer Weg 2, 24113 Molfsee
E-Mail-Adresse: inffo@molfsee.de
Telefonnummer: 0431650090
Internet-Adresse: www.molfsee.de

3. Kontaktdaten des ortlichen Datenschutzbeauftragten
Der / die Datenschutzbeauftragte ist erreichbar unter:

Dienststelle / Behérdenname/(ggf. Firma): kommunit — IT-Zweckverband SH
Ansprechpartner: Tanja RoBmann

Anschrift: Ramskamp 71-75, 25337 Elmshorn

E-Mail Adresse: t.rossmann@kommunit.de

Telefonnummer: 04121 64040

Internet-Adresse: www.kommunit.de

4. Zwecke und Rechtsgrundlagen der Verarbeitung
4.a) Zwecke der Verarbeitung lhre Daten werden erhoben zum Zwecke der
Durchfiihrung des Bauleitplanverfahrens insbesondere zur Wahrnehmung der Pflicht
der Gemeinde, im Rahmen der Planungshoheit eine geordnete stadtebauliche
Entwicklung und Ordnung zu sichern. Im Rahmen dieser Verfahren sind das
Planerfordernis und die Auswirkungen der Planung zu ermitteln und die 6ffentlichen
und privaten Belange gegeneinander und untereinander gerecht abzuwagen. Dazu
erfolgt eine Erhebung personenbezogener Daten, soweit dies zur Ermittlung der
abwagungsrelevanten Belange erforderlich ist. Die Erhebung erfolgt unter anderem
durch Untersuchungen der Kommunalverwaltung oder im Auftrag der
Kommunalverwaltung durch Dritte, durch eingehende Stellungnahmen der
Offentlichkeit, der Behdrden und sonstigen Tragern &ffentlicher Belange. Da die
abschlieBende Beschlussfassung Uber den Umgang mit den Stellungnahmen
(Abwagungsentscheidung) nach der Gemeindeordnung SH zu den vorbehaltenen
Aufgaben der Gemeindevertretung gehért, werden die personenbezogenen Daten,

die fur die Gewichtung und Abwéagung der Belange erforderlich sind, den zustandigen
kommunalpolitischen Gremien (z. B. Gemeindevertretung, Ausschisse, Ortsbeirat)
vorgelegt. Die in den Stellungnahmen enthaltenen Adressdaten werden im Rahmen



der Veroéffentlichung von Beschlussunterlagen anonymisiert und mit einer Kennziffer
versehen. Die Verarbeitung von Adressdaten ist erforderlich, um der Pflicht zur
Mitteilung des Abwagungsergebnisses nachzukommen. Die Gewahrleistung eines
Rechtsschutzes im Rahmen einer gerichtlichen Uberpriifung erfordert die dauerhafte
Speicherung personenbezogener Daten. 4.b) Rechtsgrundlagen der Verarbeitung
Ihre Daten werden auf der Grundlage von Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe e DGSVO in
Verbindung mit § 3 Landesdatenschutzgesetz SH verarbeitet.

5. Empfanger oder Kategorien von Empfangern der personenbezogenen Daten
Ihre personenbezogen Daten werden weitergegeben an:

-die Mitglieder der Gemeindevertretung / des Bauausschusses

-die héhere Verwaltungsbehdrde nach BauGB zur Prifung des Bauleitplans auf
Rechtsméangel

-das zustandige Gericht zur Uberpriifung der Wirksamkeit von Bauleitpl&nen oder
Satzungen

-Dritte, denen zur Beschleunigung die Vorbereitung und Durchflihrung von
Verfahrensschritten Ubertragen wurde.

Firma/Unternehmen: Guntram Blank — Architekturbiiro fiir Stadtplanung
Ansprechpartner: Guntram Blank

Anschrift: Bliicherplatz 9a, 24105 Kiel

E-Mail Adresse: guntram.blank@gb-afs.de

Telefonnummer: 04315709193

Internet-Adresse: k.A.

6. Dauer und Speicherung der personenbezogenen Daten Ihre Daten werden nach
der Erhebung bei der Gemeinde solange gespeichert, wie dies unter Beachtung der
gesetzlichen Aufbewahrungsfristen erforderlich ist. Im Rahmen eines
bauordnungsrechtlichen Verfahrens kann der Bauleitplan auch nach Ablauf der
Fristen fiir eine gerichtliche Uberpriifung (z.B. Normenkontrolle) inzident (iberpriift
werden. Eine dauerhafte Speicherung der von lhnen zur Verfligung gestellten Daten
in der betreffenden Verfahrensakte ist daher solange erforderlich, wie der Bauleitplan
rechtswirksam ist.

7. Betroffenenrechte Nach der DSGVO stehen Ihnen folgende Rechte zu: a) Werden
Ihre personenbezogenen Daten verarbeitet, so haben Sie das Recht, Auskunft Gber
die zu Ihrer Person gespeicherten Daten zu erhalten (Artikel 15 DSGVO). b) Sollten
unrichtige personenbezogene Daten verarbeitet werden, steht Ihnen ein Recht auf



Berichtigung zu (Artikel 16 DSGVO). c) Liegen die gesetzlichen Voraussetzungen
vor, so kdnnen Sie die Loschung oder Einschréankung der Verarbeitung verlangen
sowie Widerspruch gegen die Verarbeitung einlegen (Artikel 17,18 und 21 DSGVO).
d) Wenn Sie in die Datenverarbeitung eingewilligt haben oder ein Vertrag zur
Datenverarbeitung besteht und die Datenverarbeitung mithilfe automatisierter
Verfahren durchgefiihrt wird, steht lhnen gegebenenfalls ein Recht auf
Datentbertragbarkeit zu (Artikel 20 DSGVO).

Sollten Sie von Ihren oben genannten Rechten Gebrauch machen, priift die
6ffentliche Stelle, ob die gesetzlichen Voraussetzungen hierfir erfillt sind.

8. Beschwerderecht

Jede betroffene Person hat das Recht auf Beschwerde bei der Aufsichtsbehérde, wenn
sie der Ansicht ist, dass ihre personenbezogenen Daten rechtswidrig verarbeitet werden.
Wenn Sie sich an die Landesbeauftragte fiir den Datenschutz wenden méchten, kdnnen
Sie sie wie folgt kontaktieren: Marit Hansen ULD -Unabhangiges Landeszentrum flr
Datenschutz Schleswig-Holstein HolstenstraBe 98 Telefon: 0431 988 1200 Telefax: 0431
988 1223 E-Mail: mail@datenschutzzentrum.de Weitere Informationen kénnen Sie dem
Internetauftritt der Landesbeauftragten entnehmen: www.datenschutzzentrum.de.
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